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Hatirlamak

Geg¢mis, insanin zincirleridir Nietzsche’ye gore, ne-
reye giderse gitsin onunla gelir. “Zamanin tomarin-
dan” kopan her yaprak, insana ge¢misini hatirlatir:
Gegmigin agir yitkiinii tagiyan “hatirlamak”tir.
Gegmigin ve gelecegin yiikii olmaksizin bugiinii ya-
sayan ¢ocuklarin huzuru, “bir zamanlar...” ifadesinin
anlamini 6grenince bozulacaktir. Bu yiizden insanin
gecmisi, hi¢bir zaman gecip gitmis degildir, hatir-
landik¢a simdiki zamanda var eder kendisini.
Geg¢migin zincirlerine kargt Ahmet Muhip, “Ey unu-
tug! kurtar bu gamlardan beni.” diye seslenir dizele-
rinde. “Insan” kelimesinin kékeni bakimindan
“nisyan” (unutmak) ve “iinsiyet” (alismak) kelimele-
riyle iligkili olmasi, insanin “unutan ve aligan bir
canl” geklinde tanimlanmasina kapr aralar. Her gey
ziddi ile kaimdir, hatirlayan insan unutur da.
Hatirlamak ve unutmak arasinda salinan insan, geg-
migini hi¢bir zaman oldugu gibi hatirlayamaz.
Walter Benjamin “Tarih, yerini bagdasik ve bos za-
manin degil ama simdiki zamanin olugturdugu bir
kurgulamanin nesnesidir.” demektedir.

Her tarihin bugiiniin tarihi oldugu diisiiniildiigiinde
hatirlananlar da unutulanlar da ¢agin ruhuna gore
degisecektir. Tarih kelimesinin Fransizcada “6ykii”
kelimesi ile esanlamli olmas: dikkate degerdir.
Tarihin bir kurgulama nesnesi olmasi, onu bir ikti-
dar pratigi olarak da konumlandirir. Tarih, bir ikti-
dar pratigi ise hatirlamak ve hatirlatmak da politik
bir eylem halini alacaktir.
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HATIRLAMAK VE DONUSTURMEK UZERINE:
NAZI ALMANYASI’'NDA PROPAGANDANIN
ISLEVI

Elif OZMEN

“Hasim olunan iilkeler icerisinde iyi olan seyleri gozden diisiiriiniiz. Onlarin liderlerinin
basarilarin kiiciik gostererek sohretlerine golge diisiiriiniiz. Bovlece kendi halkinin liderlerini hor
gormesini saglayimiz. Adi ve asagilik kisilerin ishirliginden yararlanmz. Diisman halkin kendi
icerisinde olan uyusmazlik ve kavgalarim yayiniz. Onlarin geleneklerini giiliine hale getiriniz.””

ropaganda kelimesinin kokeni, Latin-

ce’de bah¢ivanin “taze bir bitkinin filiz-

lerini yeni bitkiler tiretmek i¢in topraga
dikmesi” anlamina gelen “propagare” sozciigiine
dayanmaktadir. Bu sebepten propaganda kelimesi
belirli diisiinceleri yesertip yaymak anlamini igin-
de barindirmaktadir. Tirk Dil Kurumu sozliigiin-
de ise propaganda kelimesinin tanimi: “Herhangi
bir diigiinceyi, bir kaniy1 yaymak ve ondan yana
olanlar1 ¢ogaltmak i¢in s6z, yazi, yid ya da bagka
araclarla yapilan etki.” olarak gegmektedir.

Propaganda, kaynaklarinin giivenilirligi baki-

mindan “Beyaz Propaganda”, “Gri Propaganda”,
“Kara Propaganda” olarak tige ayrilmaktadir. Be-
yaz Propaganda, resmi bir kaynaga sahip olan gef-
faf ve giivenilir bir gorintii ¢izen bilgileri iger-
mektedir. Asil amaci, kitleye saglanan giiven duy-
gusuyla konu hakkinda ne yapilacaginin agilanma-
sidir. Temelinde ikna etmek bulunur. Gri propa-
gandada ise kaynak belirli veya resmi degildir,
gercek ve yalan i¢ icedir. Dogrulugu da kanitlana-
maz, yalan veya iftira oldugu da. Ana duygu me-
rak uyandirmas: ve kargasaya siiritkklemesidir.
Kara propaganda ise hedeflenen tarafi asagilar,

kiigiimser. Bunu yaparken kaynagini da gizli tu-

tar. Hatta kaynag1 bagka yondeymis gibi gosterir
ve kitlenin duygularini harekete gegirir. Kara pro-
paganda bu yoniiyle diger propaganda tiirlerinden
daha acimasiz ve tehlikeli olmasi sebebiyle ayrilir.

Tarihin neredeyse her déneminde propaganda
cesitli amagclar gozetilerek kullanilmigtir; 6zellikle
cagdas donemden itibaren aragtirma ve geligtirme
konusu haline getirilerek bilim olma 6zelligi ken-
disine atfedilmigtir. Yirminci yiizyila gelindiginde
tirdeg bir toplum olusturmaya hizmet eden bir
propagandanin yaninda diigman olarak goriilen
toplumlar1 psikolojik yonden ¢okertmek amaci ile
rakip tilkenin kamuoyunu etkilemek i¢in kullani-
lan bir propaganda sistemi goriilmektedir. Savas-
larda alinan maglubiyetleri topluma unutturmak
veya kazanilan zaferin sarhoslugunun siirdiiril-
mesi gibi tutumlar, ¢cagdas donem propagandasi-
nin 6ziini yansitir. Sonug olarak stratejik hedefle-
rin ele gecirilmesi amacini siirdiiren propaganda,
hedeflenen kitlenin duygu, diigiince ve inanglarin-
da etki yaratmak isteyip -radyo, televizyon, gazete
tarafindan desteklenen- tutum ve davraniglari
degistirmek veya yonlendirmek gibi girigsimlerde
bulunur.

I. Diinya Savagrnda alinan yenilginin getirdigi

1Sun Tzu, Savag Sanat1, istanbul, MaviGat1 Yayinlari, 2019, s. 87.
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hiperenflasyon, istikrarsizlik ve politik belirsizlik
ortaminda iktidara gelen Hitler, propaganda ve al-
g1 yonetiminin énemini kavramig ve “Propaganda
sayesinde iktidari elimizde tuttuk, yine onun
sayesinde diinyay1 fethedecegiz.”* agiklamas ile
propagandanin etkisini ifade ederken “Maharetli
ve devamli bir propaganda ile biitiin millete,
cehennemi cennet, en sefil hayati bir zevk gibi

" soylemiyle propagan-

gostermek miimkiindiir.
danin giictinii vurgulamigtir. Propaganda, 6zellik-
le Nazi Almanyas1 déneminde Hitler'in propagan-
da bakani Goebbels tarafindan gekillenen bir poli-
tik iletisim bigimi haline gelmistir. O, propagan-
danin teoriden ¢ok pratik bir alani temsil ettigine
inanmaktadir. Kendisi genis kitlelerin tek bir soz-
le degil, o s6ziin her ortama girmesiyle etkilenebi-
lecegini diigiinmektedir. Bu nedenden dolay1
Goebbels’in propagandasinin kaginilmaz eylemle-

rinden biri “tekrar”dir. Nasyonal Sosyalistlerin ilk

(Savas onun sugu!)

gorevi, tiim sendikalar1 ve tiim liberal demokratik
kurumlar1 es zamanli olarak ortadan kaldirmak
oldugu i¢in toplumu, bunlarin Alman halkini
mahvetmek icin kot niyetli kigiler tarafindan
tasarlanmig seytani icatlar olduguna inandirmala-
r1 gerekmigtir. Buna ise sonsuz bir tekrarla, sayi-
lan kurumlarin yapr olarak komiinizminkilere
benzer oldugunu iddia eden cesitli algi yonetimi
tekniklerini kullanarak ulagsmaya ¢aligmiglardir.
Bu eylemlerin sonucunda 1930’larda Almanya’da
bir kitap veya gazete okundugunda, radyo yayini
dinleyip bir sinema filmi izlendiginde Nazilerin
diinyasina rastlamamak imkansiz hale getirilmig-
tir. Ayrica Goebbels'in propaganda anlayisinin
arkasinda bir tekseslilik yatmaktadir. Ciinkii
Goebbels, bir partinin iilke yonetimini ele aldigin-
da parti ideolojisinin artik devletin de ideolojisi
olduguna inanmaktadir. Kendisine sorulan “Kii-
ciik bir azinlik olarak 60 milyon kisi tizerinde nasil
diktatorlitk kurabileceginizi diigiiniirsiiniiz?” so-
rusuna, “Eger koca bir ulus delicesine korkuyorsa
ve devleti doniistiirecek giice sahip sadece bin kigi
kaldiysa ulus dediginiz aslinda o bin kisiden iba-

rettir.”*

cevabini vermistir.

Bahsedilen tek seslilik kurumsal olarak da kendini
gosterir; Goebbels, propagandanin sadece bir ku-
rum tarafindan planlanip uygulanmas gerektigi-
ne inanmaktadir. Bu kurum, tiim propaganda
direktiflerini yayinlamali, propaganda emirlerini
onemli yetkililere agiklamali, motivasyonlarin
korumali ve propaganda, sonuglari olan diger ku-
rumlarin faaliyetlerini de ayni zamanda denetle-
melidir. Goebbels’e gore diger onemli mesele,
propagandanin zamanlamasinin hesaplanmasi-
dir. Sonrasinda ise propagandact kime ulagmayi

hedefliyorsa konugmasini buna gore diizenlemeli-

2 Nurullah Aydin, Tiirkiye'nin I¢ ve Dis Tehditlerine Stratejik Bakis, Parola Yayinlari, 2016, s. 176.
3 A. Faruki Bahsi, Haberalma-Propaganda-Yikici Faaliyetler, Istanbul, Sermet Matbaasi, 1977, s. 272.
*Joseph Goebbels, Biiyiik Yalanlar: Yalanin ve Giiriimenin Kitabi, Cev. Duygu Bolut, Istanbul, Zeplin Yayinlari, 2019, s. 56.

noktasiz|
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dir. Ayni mesaji farkli asluplarda her seviyeye
yaymalidir. Goebbels yapilan iletigsimin kalitesi ile
ilgili endige edilmemesi gerektigine inanir ¢iinkii
propagandacinin kitlesini bilgi ile etkilemeye
calisirken yiiksek kaliteye ihtiya¢ duymadigini ifa-
de etmektedir. Mitinglerde yapilan konusmalarin
en basit yaklagimla ele alinmasini istemektedir.
Ciinkii ona gore kitlelerin onlar1 sevmesi, begen-
mesi ya da sayg1 gostermesi oncelik degildir; kitle-
lerin onlar1 bilmesidir; sevmelerinin ya da nefret
etmelerinin bir 6nemi yoktur. Ancak ¢ekinik bir
kitledense onlar1 ¢ok seven ya da onlardan ¢okga
nefret eden kitleleri tercih etmek daha mantikl
olandir.

Hitler ise propaganday: bir “bilgi savag1” olarak
degerlendirirken en bityitkk pay1 basina vermekte-
dir. “Basin, basit ve ciddiyetten uzak bir hadiseyi,
birkag giin i¢inde bir devlet meselesi haline getir-
meyi kolaylikla beceriyordu.” diyerek basinin gii-
cii kargisinda duydugu sasgkinligini dile getirmis-
tir. Hitler, Alman 1rkinin dstiin irk oldugunu sii-
rekli tekrarlamig ve kendisinden 6nceki liderlerin
bu benzersiz irka ihanet ettigini vurgulamigtir.
Devaminda Alman toplumunun iki bityitk diigman
tarafindan tehdit edildigini séylemigtir: Yahudiler
ve komiinizm. Bu sebepten Yahudilerin bir¢ok su-
cunun kamuoyuna duyurulmasina kargin, Alman
Yahudilerin iilkelerine nasil hizmet ettiklerine dair
haberler, iletisim kanallarinda es gegilmistir. Ba-
sin yolu ile propaganda uygulamalarina devam
edilirken kisiye veya bir fikre dogrudan saldirilar
da yapilmistir. Ozellikle lakap takilarak veya keli-
me oyunlar1 yapilarak bu siireg ilerlemektedir. Bu
kelimelerin ¢ogu Alman toplumunun erdemlerini,
iyi niyetini betimleyen kelimelerden segilir. Orne-
gin tutuklamalara “korumaci goézalti” denmesi,

olim kamplarindaki binalara “mutlu bulbil”, “giil

bahcesi”, “banyolar ve nefes alma enstitiileri” gibi
pozitif ¢agrigimli isimlerin verilmesi bunun gos-
tergesidir. Ayni gekilde Fithrer (lider) kelimesinin
sadece Hitler'den bahsedilirken kullanilmasi, top-
lum hafizasinda lider kavraminin Hitler olarak yer
etmesini saglanmigtir. Nazi Partisi'nin yiikseligin-
de 6ne ¢ikan temalardan biri Almanya’y: eski bii-
yukligiine kavusturmaktir ve Hitler zaman zaman
“Almanya’y1 yeniden bilyitk yap” (Deutschland
Wieder Grossartig Machen) ifadesini kullanmig-
tir.® Bunun diginda Yahudileri hedef alan iddialar
yogunluktadir. “Yahudiler ulusumuzun yikimi-
dir.”, “Her Yahudi Alman halkinin ezeli diigmani-
dir” gibi ifadeler siklikla kullanilmaktadir. Olum-
suz mesaj igeren sloganlarin siirekli tekrar edilme-
si ile toplumda Yahudi 1rkina karg: cephe alinma-
sina yonelik algilar yonlendirilmigtir. ABD’den ge-
len ve tilkelerine haber ulagtirmaya ¢aligan gazete-
cilere de bu ortamdan dolay: iki se¢enek sunul-
musgtur: Ya Nazi Almanyasr’ni 6ven haberler yapa-
caklardi ya da gazetecilerin bilgiye erigimleri
engellenecekti.

Goebbels, sokak yiirityiislerinde tezahiirat ya-
pan, alkiglayan ve Nazi selami veren kitleleri gorii-
nir kilarak toplum tizerinde pratik alanda goz-
lemlenebilen bir etki yaratmak istemigtir. Strekli
tezahiirat yapan ve alkiglayan kalabaliklara maruz
kalan halk, kitlelerin yitksek ¢cogunlugunun Hitler
destekgisi olduguna inanir hale getirilmigtir.
Hitler'in destekgilerine kahverengi gomlek giydi-
rilmesi de buna 6rnektir. Ciinkii halk i¢inde Nazi
gomlegi giymek davaya katilmig olmanin bir gos-
tergesi olmugtu. Ayni sekilde tarihi sembollerin ve
anitlarin  stirekli kullanilmas: da siirece katk:
saglamistir. Ornegin Hitler'in agikladigi parti
programi, "yirmi-bes tez" bagligini tagimaktadir ve
bu isim, Martin Luther’in bir kilise kapisina

s Adolf Hitler, Kavgam. Istanbul, Ekol Yayincilik, 1999, s. 80.
¢ Green Bay Press-Gazette, 1934.

noktasiz|
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astig1 “Doksan-bes Tezi"ni ¢agristirmasi nedeniyle
secilmistir.”  Nazi filmlerine bakildiginda ise
Alman ulusal kahramanlarin hayatlari, Hitler'in
hayatiyla 6zdeslik igerisinde yansitilmaktadir.®
Kavgam kitabinda gegen “Artik Alman Reich’inin
askeri diginda bir sey olmak istemiyorum.” ifade-
si de kendini halka yaklagtirma ¢abasinin bir 6rne-
gidir.

Goebbels ayriyeten Almanya yenilgiyle kargilas-
tiginda, Alman bilim insanlarinin iki yeni silahin
iretimini tamamlama agamasinda olduguna dair
soylentiler yaymigtir. Boylece Almanya'nin hild
savagl kazanabilecegine dair inancini koruyarak
savagmaya devam edilmesi yoniinde algi yaratil-
misg, hatta “topyekiin savas ¢agris1” da beraberinde
yapilmistir. Goebbels Hitler'in imajini en ihtiyag
duyulan anda milletin géreve ¢agirdig: sefkatli bir
baba olarak inga etmistir. Bir¢ok afiste bu amagla
“Hitler, son umudumuz” ifadesi yer alir. Yine bir
afiste Hitler, Almanya'nin kurtaricist olarak ko-
numlandirilmig ve tizerinde “sadakat”, “onur” ve
“diizen” kelimeleri yazan bayragin 6niinde poz
verdirilerek bu kavramlarla kendisi iligkilendiril-
mistir. Bu goriiniisii Goebbels, Ingiltere karsisin-
da Almanya’ya giiglit bir devlet imaji ¢izmek i¢in
kullanmigtir. Churchill'in givenilen lider imajini
onun alkolik, koétit, yalanci, giiliing oldugunu séy-
ledigi yazilar kaleme alarak sarsmaya ¢aligmis ve
basarisiz lider imajinin kargisina Hitler’i yerlegti-
rerek iki liderin kiyaslanmasini saglamigtir.
Goebbels, Ingilizler ve Amerikalilar tarafindan
isgal edilen yerlerdeki Italyanlari, Almanya’ya
cekmek i¢in radyo ile “Ingiliz ve Amerikalilarin
bolgede bulunan askerlik ¢agindaki Italyanlar

zorunlu olarak askere alacag1” propagandasini ya-

yarak kandirmaya caligmigtir. Ayrica Goebbels
kara propagandaya da genelde itibarlarina ve gii-
venilirliklerine zarar gelecegini hissettiginde ken-
disini gizleyerek basvurmustur. Yine Ingilizlere
yonelik yuriittiigii kara propagandasinda Berlin’de
hayatin olmadigini ve bu yiizden Berlin’e atilan
bombalarin gereksiz oldugunu inandirmaya calig-
migtir. Diger bir 6rnek olarak ise 1942 yilinda
Almanlarin hangi cepheden saldiracag: ile ilgili
Ruslar1 yaniltmak i¢in sarhos bir savag muhabiri
sanki agzindan kagirmisg gibi bilgi vermisgtir. Ayri-
ca diger iilke basinlar1 aslinda Almanya’'nin adam-
lar1 ile birlikte uydurulan yazilar yazmig ve sonra-
sinda gergekmis gibi Almanya tarafindan haberler
sansir edilmis ve yalanlanmisgtir.

Sonug olarak, “Kullanilmas: bilinirse psikolojinin
tersanelerinde diinyanin en kudretli toplarindan

"0 goziiniin Adeta bir

daha etkili silahlar vardir.
gostergesi, tarihin bir perdesinde yasananlardir.
Uygulanan sistemli “maruz kalma” toplumsal riza-
nin iretimini, bilginin toplanmasi, biriktirilmesi,
kontrol edilmesi ve yayilmasi siiregleriyle saglar-
ken propaganda dehsete diisiirecek 6l¢iide gelisti-
rilmigtir ve bir “toplum mithendisligi” meslegi
haline getirilmistir. Insan dogasinda var olan, ya-
sadig1 topluma uyum saglama istegi propaganda-
nin daha da yayilmasina neden olmaktadir.
Hakikat kurguculugu denilen mesele ile kigiler,
isimler, amaglar degisiklik gosterse de dogru ve
yanlis i¢ ice olmus hatta anlamini kaybetmistir.
Mussolini’nin “Bos inaniglar ve efsaneler bir iman,
bir tutkudur. Bunlarin gergekliginin olmasi gerek-

»11

mez.”" s6zii maruz kalinan ortamin ne kadar gii-

vensiz oldugunu ispatlamaktadir.

7 Esra Bozkanat, "Alg1 Yénetimi ve Propaganda: Nazi Almanyas: Uzerinden Bir Degerlendirme", Marmara Universitesi Oneri Dergisi, 16 (55), s. 84.
8 A. Pratkanis ve E. Alonson, Ikna Cag Propagandamn Giindelik Kullanimi ve Suistimali. Istanbul, The Kitap Yayinlari, 2018, s. 379'dan aktaran Bozkanat, "Alg:

Yénetimi ve Propaganda: Nazi Almanyas: Uzerinden Bir Degerlendirme”, s. 84.

° Hitler, Kavgam, s. 42..
10 Gustave Le Bon, Kitleler Psikolojisi, Ankara, Yason Yayincilik, 2017, s. 42..

U H. Terence Qualter, “Propaganda Teorisi ve Propagandanin Gelisimi”, Gev. Unsal Oskay, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, Say1: 1 Cilt: 35, 1980,

noktasiz|
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ANIMSAMA VE VAROLUS

Hakan ORNEK

nimsamanin fonksiyonel icrasi, bityiik bir
A muglakliga birilidir. Yiizeysel bir bakig
bize animsamanin kendisi hakkinda belli
bagli tanimlamalar sunsa da, s6z konusu tanimla-
malar ¢ogunlukla yetersiz kalir. Ayrica animsa-
manin 0z-belirsizliginden bagka onun agiklayic
islevinin aksamasi da s6z konusudur. Her bir var-
olanin, kulak veren insana bagl olarak ‘dile getir-
me’ fonksiyonunu icra etmesi gibi, animsama da
aciklayici iglevi yerine getirerek aydinlatici bir dil
kullanir. Bu islev kapsaminca onun agimlayip sa-
rih kildig1 seylerden biri de varolustur.

Varolusa dair iistesinden gelmemiz gereken
onyargi, varolugsun klasik ve hiimanist insan ta-
nimlamasina karsilik geldigi varsayimidir. Sz ko-
nusu varsayimsal onyargiy1 yikmaya ¢alismamizin
nedeni, bahsi gegen 6nyarginin t6zsel mantiga da-
yali olarak insani uzamsal bir ‘sey’ olarak tanimla-
yip onun asli varlik karakterini carpitmasidir. In-
san imkanlar i¢inde donustiigiinden, varolus der-
ken bir siirece atifta bulunuyoruz. Varolus higlik
olarak insanin dinamik akigidir.

Animsama, dinamik siire¢ olan varolus hakkin-
da bize ne soyler? S6z konusu soruyu yanitlama-
dan 6nce animsamanin varolugla nasil iligki kur-
dugunu ifade etmemiz gerekir. Animsamanin 6z-
fonksiyonunu yiizeysel olarak belirtecek olursak,
onun ge¢mis deneyimleri simdiki zamanda can-

landirdigini séyleyebiliriz. Deneyim ise varolug

akisinin formudur ya da varolus akisi deneyim
olarak siiregelir. Animsamanin serimleyici karak-
teri tam olarak bu noktada kendini gosterir. Yani
animsama deneyim kavramini doniigtiirerek, var-
olugu yeni bir agidan sunar.

Animsama bize ge¢mis deneyimleri geri getirir-
ken, ge¢mis deneyimleri ayninin tekrar: seklinde
degil, fakat farkin tekrar1 seklinde geri getirir. Bir
deneyim, animsama yoluyla simdiye getirildigin-
de soz konusu deneyim artik eskisi gibi degildir.
Bir doniisiim meydana gelmistir. Deneyim her ne
kadar simdide animsanan ile tipatip ayni goziikse
de, esasinda radikal bir degisime maruz kalmigtir.
S6z konusu doniisiimsel dinamigi harekete geci-
ren gii¢ ise varolusun dinamigi olan ‘kavramsal
devinim’dir. S6z konusu kavramsal devinim, dur-
mamacasina ve ¢ilginca bir siireklilik i¢indedir.
Ac¢gozlit ve doyumsuz bir canavar gibi, imkanlar:
kavramsal bir formda yutma amaci i¢inde etrafa
saldirir. Kavramsal devinimin bir 6zsel dogas1 var-
sa 0 da yanagilmamig, duyulmamis ve goriilmemis
imkanlar1 arzulamasidir. Kavramsal devinimin
dinmek bilmez arzusunun sonucu ¢okluktur
(multiplicity). Kavramsal devinim atil ve durgun
gibi goriinen deneyimi faal ve dirimli bir forma
sokar. Deneyim kendi i¢inde bir ¢okluga doniisiir.
Her deneyim bir ¢okluktur, sonu gelmez bir ¢ok-
luk... Her deneyim sonsuzcasina bir gesitlenmeye

girer. Yani burada hakiki anlamda sonsuza tanik
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oluruz. Bunu saglayan ise tatmin edilemez
arzusuyla kavramsal devinimdir.

Animsama, kavramsal devinimden nasibini al-
mugtir. Kavramsal devinim bir salgin gibi her igle-
ve enfekte olmugtur. Kendi 6zsel ¢ilginligini a-
nimsama gibi iglevlerin yapisal diizenini bozup
onlara bulagtirir. Kavramsal devinimden kagma-
nin tek yolu, ona ‘kargr’/onun ‘i¢in’ bagigiklik ka-
zanmaktir ve bu ise onu kabul etmek demektir.
Animsama bu sebeple ge¢mis bir deneyimi su yii-
ziine ¢ikardiginda s6z konusu deneyim artik yeni
bir gériintim kazanmigtir. Animsama, bu dene-
yimleri geri getirirken, onlar1 benzersiz bir tarzda

sunar. Simdi de animsamanin bu déniisiimii nasil

Emre CACAK

sagladigini, onun deneyimin yapisiyla olan etkile-
simine taniklik ederek aciklamaya ¢aligalim.

Oncelikle, deneyimin asli yapisina taniklik ede-
ceksek, deneyimin kat1 iceriklerden olustugu fik-
rini geride birakmamiz gerekecek. Deneyim orga-
nik bir gekilde bagintilanmig bir biitiin degildir.
Deneyim esasinda bir higliktir. Deneyimi tanimla-
yan sey 0geler veya igerikler olmayip, onun iligki-
sel yapisidir yani deneyimde temel ve belirleyici
konumda olan, 6geler aras: iligkiselliktir. Dene-
yimde 6geler mevcuttur ancak s6z konusu ogeler
birbirlerinden soyutlanmig bir sekilde ayrik degil-
dir. Deneyimin 6geleri kendilerinde tanimsizdir.
Daha acik bir ifadeyle, deneyimin 6gelerinin ken-
dilerinde var oldugu dahi séylenemez.

Yukarida ifade ettigimiz gibi deneyim bir higlik-
tir ve ancak belli bir iligkisel kompleks haline gel-
diginde tanimlanabilirlik kazanir. Deneyimin 6ge-
leri de keza o0 zaman mevcut olurlar. Deneyimi ta-
nimlayan olgu, deneyimin 6geleri arasindaki iligki
kompleksleridir. S6z konusu komplekslerin tiire-
yisi ise, animsamanin kavramsal devinimden ka-
zandig1 sonsuz ve doyumsuz harekete dayanir.
Animsamanin bu sonu gelmez eylemi, deneyimi
belirleyen sey olan iligki komplekslerini tiretir, ve
bu tiireyis ongorillemez ve sinirlandirilamaz bir
sekilde gerceklesir. Ge¢migte yasadigimiz dene-
yim 6zgil bir iligki kompleksine sahipken ve bu
deneyim animsama yoluyla simdiye getirildigin-
de, o yeni bir iligki kompleksiyle yapilandigindan
yepyeni bir goriiniim dahilinde bize goriniir.
Kisacas1 animsama, iligki kompleksiyle tanimla-
nan deneyime ¢esitli kompleksler kazandirdigin-
dan animsamanin geg¢misten bir deneyim getir-
mesi ayniy1 tekrar etmek olmayip farkin icra edil-

mesidir.
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Deneyim bu durumda bir ¢okluga evrilmis olur:
Deneyim ¢okluktur ancak buradaki ¢okluk kavra-
mi niceliksel bir grup seylerin bir araya gelip olus-
turdugu bir kalabalik degildir. Bizim bahsettigi-
miz anlamdaki ¢okluk, niceliksel olmadigindan
bir sinirlamaya da tabi degildir. Deneyim, sonu
gelmez bir cesitlendirmeye maruz birakan anim-
samanin devinimine dayandigindan dolayi, alea-
torik (tahmin edilemez) bir gelisim gosterir. Cok-
lugu tasarlamak i¢in uzamsal bir kavrayistan fera-
gat edip iligkisel bir kavrayigsa dogru gitmemiz ge-
rekir. Clinkii s6z konusu olgu seyler toplami1 olma-
yip iligkisel kompleksler cesitliligidir.

Varolus ve deneyim arasindaki iligkiyi belirler-
ken, varolus akiginin deneyim formunda var oldu-
gunu belirtmigtik. Deneyim bir ¢okluk oldugun-
dan varolus, boylece, bir ¢okluklar diizlemine do-
nigmils olmaktadir. Yine burada varolusu klasik
ozne anlayigina bagh olarak tasiyict kap gibi dii-
sinmek hatali olacaktir. Varolug daha ¢ok dene-
yim ¢okluklarinin birbiriyle iligkiye girdigi zemin-
dir. Tipki tek bir deneyimin 6geleri (tekrardan ha-
tirlatacak olursak: deneyimin 6geleri tozsel, ken-
dinde ve ayrik degildir.) ve bu 6geleri kuran iligki
komplekslerinden olugmas: gibi, varolus da dene-
yimler ve deneyimler arasindaki iligki kompleksle-
rinden olusur.

Ayrica bizim burada varolugu yalnizca animsa-
ma baglaminda yani animsamanin bize varolusu
acimladigr sekliyle sundugumuzu hatirlatmak is-
teriz. Yoksa varolusu tiimiiyle tasvir ettigimizi id-
dia etmek hem yansiz hem de kabul edilemez ka-
lacaktir. Animsama ise varolusu bize temelde iki
yol ile agti: {lk olarak varolusta animsamanin da

icra ettigi bir hareket olan kavramsal devinimin

oldugunu ve ikinci olarak bu devinimin cesitlen-
dirdigi iligki kompleksleriyle tanimlanan deneyim
cokluklar: oldugunu ortaya koydu.

Buse GURELIL
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KORKU YUZYILI*

Albert CAMUS

Neither Victims Nor Executioners, Albert Camus'niin Kasim 1946'da Fransiz diveniginin giinliik gazetesi Combat'da

seri olarak yazdigi bir dizi denemedir. Denemelerde siddet, cinayet ve bunlar igleyenler, aci cekenler veya bunlarin

gozlem yapanlar iizerindeki etkileri anlatilir. Korku Yiizyi bu denemelevden bir tanesidir.

Bu metinde yirminci yiizyithn “Korku Yiizyih” olarak nitelendivilmesinin en dnemli sebebi Ikinci Diinya Savast'dur.

Insanlik tarihinin tamaminda korkuyla cevrelenmis olsak da bu yeni yiizyilin savaslan, kitlesel 6liim araclaryla

birlikte, biiyiik bir korku dalgasi yavatmistir. Bununla birlikte bu yeni savaslarn amaci yalmzca 6ldiirmek degil,

kaynaklar tiiketmektir de. Niikleer silahlanma ile toplumlarin hafizasinda yer edinen bu korku, yirmi birinci

yiizyilda da kendisini gostermeye devam etmektedir.

Ceviri: Zeynep flayda OZKURT

n yedinci yiizyil, matematik yiizyiliydi.

On sekizinci yizyll doga bilimlerinin

yuzyili ve on dokuzuncu yiizyil ise biyo-
loji yiizyihydi. Icinde bulundugumuz yirminci
yuzyl ise korku ytzyilidir. Korkunun bir bilim ol-
madigini diisiiniiyor olabilirsiniz. ilk olarak, en
son teorik gelismeler bilimin kendisini reddetme-
sine yol actigindan ve pratik uygulamalar1 tim
diinyay: yikimla tehdit ettiginden beri, bilim kor-
kuya yabanci degildir. Dahasi, korku kendi bagina
bir bilim olarak kabul edilemese bile, bunun bir
yontem olduguna siiphe yoktur.

Gergekten de her seyden 6nce yasadigimiz diin-
ya hakkinda en ¢arpici olan gey, genel olarak ¢cogu
insanin, herhangi bir gelecekten yoksun birakil-
masidir. Gelecege yonelik gelisme ve ilerleme sozit
vermeden, degerli bir yasam miimkin degildir.
Bir duvara yaslanarak yagamak, bir kopegin yasa-
midir. Fakat benim neslim ve su anda fabrikalarda
ve siniflarda yerini alan nesil, kopek gibi yasadilar

ve giderek daha fazla kopek gibi yasamaya devam

ediyorlar.

Tabii ki bu, insanlarin maddi olarak engellenmis
bir gelecekle ilk kargilagmasi1 degil. Bununla birlik-
te, ge¢miste, onlarin hognutsuzlarini konugarak
ya da bagirarak engellerin tistesinden geldiler. On-
lar, umutlarini bagladiklar: farkli bir degerler kii-
mesine bagvurdular. Bugiin, (kendilerini tekrar
edenler haricinde) kimse konusmuyor; ciinki
diinya bize, uyarilara, tavsiyelere ve dualara kor ve
sagir giicler tarafindan yonetiliyor gibi gériiniiyor.
Icimizdeki bir sey, son deneyimlere yenik diistii.
Bu bir gey, insanin sonsuz Ozgiivenidir. Sonsuz
ozgiiven, her zaman insanligin dilinde konugarak
diger insanlardan insan tepkilerini ortaya ¢ikara-
bilecegimiz inancini tegvik etti. Yalana, asagilan-
maya, oldirmeye, sinir dig1 etmeye ve igkenceye
tanik olduk ve her bir durumda, bu igleri yapan in-
sanlar1 onlar1 yapmamaya ikna etmek imkansizdi;
ciinkii kendilerinden eminlerdi ve bir soyutlama-

y1* ikna etmenin veya bagka bir sekilde bir ideoloji-

! Tamamen el yazisiyla yazilmig orijinal metin, karalanmug ifadeleri de igerir. Daktilo ile yazilmig niishasi giiniimiize ulagamamigtir. Bu girig maddesinden birkag
boliim, Camus'niin baglangicta sonug olarak amagladigi “Yeni Bir Sosyal S6zlesme”nin yazimui sirasinda ortaya gikti. Bu, titm serinin tek bir deneme olarak
tasarlandigini gosterir.

2Bu g6zlem daha dnce Camus'un Chamfort'un Maximes es anecdotes (Monaco: Incidences, 1944, pp. 1099-1109) igerisinde, “Introduction to Chamfort” baglg:
altinda yeniden basilan anekdotlara bir dipnotta ortaya ¢ike.

noktasiz|
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nin temsilcisini® ikna etmenin bir yolu yoktur.
Insanlik arasindaki uzun diyalog artik sona er-
di. Ve elbette ikna edilemeyen bir adam, bagka-
larin1 korkutan bir adamdir. Boylece, denemeyi
anlamsiz bulduklar i¢in konugmay: birakan in-
sanlarin yani sira, biyitk bir sessizlik komplosu
yiikseldi ve bu komplo yayillmaya devam ediyor:
Korku i¢inde titreyenler ve bu korkuyu gizlemek
icin diinyadaki tim sebepleri bularak, bunlari
kendi ¢ikarlar1 i¢in kullanmaya tegvik edilenler
tarafindan kabul edilen bir komplo. “Rusya’daki
sanat¢ilarin tasfiyesi hakkinda konusmamalisin
¢iinkit bu gericilik olur” “Ingilizlerin ve Amerika-
lilarin Franco'yu iktidarda tutma karar: konusun-
da sessiz kalmalisiniz ¢iinkit komiinistlik olur.”
Daha o6nce de soyledigim gibi korku bir yontem-
dir. Bu nedenle, herkesin hazirlandig bir savagin
genel korkusu ile 6limcil ideolojilerin® ¢ok 6zel
korkusu arasinda korku i¢inde yagadigimiz olduk-
ca dogrudur. Korku i¢inde yasiyoruz’ ¢iinkit ikna
etmek artik miimkiin degil, ¢tinkil insan tamamen
tarihin eline teslim edildi ve artik tarihi kisim ka-
dar dogru olan ve diinyanin giizelligiyle ve insan-
larin yuzleriyle kargilagtiginda kegfettigi benligi-
nin o kismina dogru dénemez.® Ciinkii soyutlama,
biirokrasi ve makine diinyasi, mutlak fikirler ve
inceliksiz mesihgilik diinyasinda yasiyoruz. Maki-
nelerinde veya fikirlerinde, kesinlikle hakli olduk-
larina inanan insanlar arasinda hava almak igin

nefes nefese kaliyoruz.” Diyalog ve diger insanla-

rin dostlugu olmadan yagayamayanlar i¢in bu ses-
sizlik ditnyanin sonudur.

Bu korkudan kurtulmak i¢in diisiinebilmemiz ve
dusiincelerimize dayanarak hareket edebilmemiz
gerekir. Ancak sorun su ki bu korku; diisiinmek
icin uygun, iletken bir ortam yaratmiyor. Ancak
benim gorigiim, korkuyu suglamak yerine, bunu
durumun temel bir unsuru olarak gérmeli ve dii-
zeltmeye calismaliy1z. Bundan daha dnemli bir gey
yoktur; ¢iinkit bu durum, Avrupa'daki ¢ok sayida
insanin kaderini etkiliyor. Yeterince siddete ve ya-
lana sahip olan, en biiyiik umutlarinin kesildigini
goren ve ikna etmek i¢in bile diger insanlar1 6ldiir-
meye isteksiz olan bu insanlar, kendilerinin de
ayni sekilde ikna edildiklerini gérmekten esit de-
recede nefret ediyorlar. Oysa bu, Avrupalilarin ge-
nig kitlelerinin, higbir partiye mensup olmayanla-
rin’® ya da sectikleri partiden rahatsiz olanlarin,
Rusya'da sosyalizmin saglandigindan siiphe eden-
lerin ya da Amerika'da liberalizmin kargilagtigi
ikilemdir. Yine de ayni insanlarin bu gercegi bi-
reysel veya kolektif sekilde oldiirerek dayatma
hakkini reddederken, her iki taraftaki insanlarin
kendi dogrularini iddia etme hakkini kabul etme-
liyiz.

Bugiin bu giicii elinde bulunduran insanlarin kral-
liklar1 yok. Taninabilirlikleri ancak (mutlak zafer-
lerini giivence altina almadan) kendi diigiinceleri
ile miimkiin olabilir . Istediklerini bilingli olarak

formiile edebildiklerinde ve bunu bir dizi gayreti

* “Yeni Bir Sosyal S6zlesme” metninde yer alan bu kismin daha 6nceki bir formiilasyonu, agagida belirtilen pasaji (bkz. 8. dipnot) bu ciimlenin sonu ile

birlegtirildi: “Evet, terér iginde yagiyoruz ¢inki ikna aruk mitmkiin degil, insanoglu, diger insanlardan tepkileri, insanhgin diliyle konugarak ortaya
¢ikarabilecegimizi ummanin artik miimkiin olmadig bir ditnyada yagamaktan kiigiiliir hale geldi.” Bu pasaj komple ¢ikarilmigtir.

*The Plague (Veba) kitabinin igerisinde, ¢ok daha fazla soyutlama vardur.

* El yazmasinda, "ideoloji” den sonra paragraf sonu olmadan yeni bir ciimle baglar. Fakat bu yeni ciimle yarim birakilmigtir.

¢ El yazmasinda “6liimcill” kelimesi atlanmigtir.

7 “Yeni Bir Sosyal S6zlesme” metninde bu paragraf s6yle devam etmekteydi: Ama soyutlamadan kagamayiz ve korkuyu bir nebze de olsa, miitevazi akilcl

argiimanlar ve tutku ¢abalariyla 6ldiiremeyiz. Umutlarimiz ne kadar kisitlanmis olsa da, denemeyi hakl gikariyorlar. Bir zamanlar modaya uygun bir devrimci

soyle demisti: ‘Fanatik olmamiz gerektigini diigiiniiyorum. Fakat bu ne bilgeligi ne de sagduyuyu diglamaz.’ Oyleyse, bu gergekleri diigiinmek i¢in sagduyu
kullanin. Oniimiizdeki uzun miicadelede, bu kadar sessiz fanatizme asla doyamayiz.” Bu paragrafin tamamu silinmistir. Ima edilen devrimci Saint-Just'tir.

Camus, bu pasajdan Carnets II'de alint1 yapmugtir.

8 Carnets I, s.152: “Kadin yiizleri, su ve giines 1s181n1n sevinci, dldiirdiikleri ey bunlar.”

? Gelecek ii¢ ciimle, el yazmasinda bulunmamaktadir.

10 Flyazmasinda: Higbir partiye mensup olmayan, sosyalizme inanmayanlar...

noktasiz|
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kendilerine baglayacak kadar basit bir gekilde ifa-
de edebildiklerinde vatanlarini geri alabilecekler.
Ve eger korku diizgiin bir yansima i¢in dogru sart-
lar1 olusturmuyorsa, o zaman 6nce korkuyla yiiz-
lesmeleri gerekir.

Korkuyla yiizlesmek icin, onun ne ifade ettigini
ve neyi reddettigini anlamamiz gerekir. Korku,
ayni gercegi gosterir ve reddeder: Cinayetin mesru
ve insan yasaminin beyhude kabul edildigi bir
diinya. Burada bugiiniin birincil politik problemi

yatiyor.

Geri kalan meselelerle ugrasmadan 6nce, bu ko-

nuda bir tavir almaliyiz. Hi¢bir sey yapmadan 6n-
ce, iki soru sormamiz gerekiyor: "Evet ya da hayir,
dogrudan veya dolayli olarak oldirilmek veya
saldiriya ugramak ister misiniz? Evet veya hayir,
dogrudan veya dolayli olarak 6ldiirmek ya da sal-

dirmak ister misiniz?""!

Bu sorulara evet yanitini
veren herkes, sorunun ortaya ¢ikis bigimini'* de-
gistirmek zorunda olan bir sonuglar agina otoma-
tik olarak yakalanacaktir. Amacim bu sonuglardan
sadece iki veya ti¢tinit detaylandirmak. Bu arada,
diiriist okuyucular kendilerine bu sorular1 sormak

ve cevaplamak isteyebilirler.”

10 El yazmasinda: Higbir partiye mensup olmayan, sosyalizme inanmayanlar...

1 E] yazmasinda: Oldiirilmek ya da igkence gérmek.

12 E] yazmasinda: sorunun ortaya ¢ikis bigimini (ve ben sosyalizmi diigiinityordum) degistirmek zorunda olan...
B El yazmasinda: ... ve cevaplamak isteyebilirler. Kendi agimdan, 6zellikle son iki yilda 6grendim ki, bir insanin hayatindan tistiin bir gergek yoktur. Bu ciimle
silindi ve bir sonraki makalenin makalesinin bagina eklendi, bu da makalelerin bir biitiin olarak tasarlandiklarini kanitliyor.

noktasiz|
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UNUTAMAMANIN FARKINDALIGI

Mabhire Asel KORUN

arip degil mi? Hatiralar mutluluk verici-
G dir, ama bazen hatirlamak; intihar sebe-

bin bile olabilir” demis Freud. Oyleyse ha-
tirladiklarimiz hatiralarimiz degil mi ve hatiralari-
mizin bu kadar giizel olmasina kargin hatirladik-
larimizin kotiligi neden? Hatiralar: ve hatirla-
diklarimizi ayri iki kavram gibi gormek yanlis ola-
caktir. Hatirladiklarimizi, duygularimiz ve duygu-
larimizin yogunlugu sekillendirdiginden iyi yahut
kotii olarak siniflandirdigimiz anilarimiz da yasa-
digimiz duygu, ve duygunun yogunluguna gore-
dir. Hatiralarimiz ise kendimizi iyi hissettigimiz
bu anlara odaklanmaya daha egilimlidir. Fakat
zihnimiz, oyledir ki, bazen bizim hatirlamak
istediklerimizi kendine gore kurgulayabilir ve o
sekilde 6niimiize sunabilir. Bu noktada ise aslinda
hi¢bir seyi dogru hatirlayamadigimizi degil, dogru
hatirladiklarimizi  nasil dogru hatirladigimizi
kendimi-ze sormamiz gerekir. Neye gore dogru
hatirliyo-ruz, yoksa sadece unutamadiklarimizi

hatirladigi-mizda m1 dogru hatirliyoruz?

Hatirlamak mi1? Unutamamak mi?

Bellek, zihnin bilgiyi kodlama, depolama ve bilgiyi
geri getirmesine; hatirlamak ise bellek siirecleriyle
bilgiyi geri getirmek i¢in bilingli ¢aba sarf edilme-
sine denir.! Kulaga gayet basit gelse de isin aslh
oyle degildir, sadece bir olay1 yahut nesneyi hatir-

lamaya ¢aligirken bile beynimizin i¢inde milyon-

larca iglem gerceklesmektedir. Fakat bu metinde
bellek gesitlerini saymayacagiz, otobiyografik bel-
lekten bahsedecegiz. Otobiyografik bellek ki buna
kisisel bellek de diyebiliriz; kiginin yagamiyla ilgili
genel yahut spesifik olaylarin ve kigisel bilgilerin
temsilini olugturur.? Bellek ve otobiyografik bellek
arasindaki 6nemli fark ise bellegin tek bagina ya-
pici, otobiyografik bellegin ise yapici ve gegmise
dayali olarak siirekli yapilanip gelismesi 6zelligi-
dir. Otobiyografik bellege giivenilebilir lakin oto-
biyografik anilarin givenirligi hafiza yanilmalar
sebebiyle sorgulanabilinir. Insan, genelde ergenlik
ve geng yetigkinlik donemlerinde yasadigi ¢ogu
seyi hatirlama egilimindedir® ve otobiyografik
bellek de olan hatirlama islemi ii¢ tiire sahiptir.:
Belirli olaylar dedigimiz tiirde yagmuru ilk defa
hissetmek, ¢imene ilk defa ayak basmak gibi 6r-
neklerden bahsedebiliriz. Genel olaylar olarak ad-
landirdigimiz tiirde ise yagmuru hissetmenin na-
sil bir sey oldugunu bilme hissinden bahsetmek
mimkindir. Son olarak, flashbulb (flag ampul),
yasadigimiz biuyik olaylarla ilgili kritik anilari-
mizdir. Ve aslinda hatirlamak dendiginde biz in-
sanlarin aklinda olugan tanima flashbulb olarak
adlandirdigimiz tir gelir. Bir noktada yagsanan bii-
yik olaylarin travmaya sebep olup zihin tarafin-
dan yok sayilmasi muhtemeldir. Yok sayilan olay
ya da olaylar da aslinda ruhsal sagligin korunmasi
icin bilin¢digina itilmistir. O halde hatirladiklari-

! J. Gerrig Richard, Philip G. Zimbardo, Psikoloji ve Yasam, Ankara, Nobel Yayincilik, 2018, s. 196.
2 David C. Rubin, Autobiographical Memory i¢inde, 25-49, Cambridge University Press, 2011, s. 29-45.
3 A.Jansari, A. J. Parkin, "Things that go bump in your life: Explaining the reminiscence bump in autobiographical memory", Psychology and Aging 11 (1), 1996. s.

85-91.
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miz nelerdir? Ya da bunlara unutamadiklarimiz
mi1 demek gerekir? Iyi bir animiz aklimiza geldigi
zaman hatirliyoruz, lakin koti bir animiz oldugu
zaman "o ani unutamiyorum" tarzinda ctimleler
kuruyoruz. Pesimistler i¢in bu bakis agisina kargin
kotil seyleri de hatirliyorum cevabir dogabilir. Ve
nitekim bu da dogrudur ¢iinki asil olayimiz, in-
sanlarin iyiyi, giizeli hatirlamaya egilimli bir varlik
olmasina karsin iyi ve giizel hatirlamaya egilimli
bir varlik olmasidir. Bizler iyi hatirlamak istedigi-
miz i¢in iyi hatrliyoruzdur. Giizel gegen ¢ocuk-
luklar, eski giizel topraklar, derin bir i¢ ¢ekisle
soylenen "siz yokken buralar boyleydi” ciimlesi...
Peki ge¢migten hatiralar bu kadar giizelse, simdi-

ye inga ettigimiz benligimizi nasil yaratmisg olabi-

Emre CACAK

liriz? Bu noktada isin gercek tarafina bir bakis atip
ayriliklari, hayal kirikliklarini, iftiralari, diigmeleri
ve kalkmalari gormemiz gerekebilir. Kulaga pek
giizel gelmese de bugiin oldugumuz kiginin de as-
linda giizel anilardan ¢ok kotii anilarla beslenip bu
hale geldigi asikardir. Oyleyse anilarimizin iyi
yahut giizel olduguna dair kendimize dahi yalan
mi soyliiyoruz? Bugiin size bir 6ykit anlatilsa ve
bunu sizden tekrar on beg dakika, bir giin ve bir ay
gibi araliklarla geri anlatilmaniz istense, ilk anlat-
tiginiz sefer ile son anlattiginiz seferlerdeki kiigitk
detaylar1 degistirdiginizi, yeni eklemeler yahut ¢i1-
karmalar yaptiginizi, hatta olay: basitlestirdiginizi
siz bile fark etmeyeceksinizdir. Fakat bu bir yalan
degildir, siz 6yle hatirlamak istediginiz i¢in Gyle
hatirliyorsunuzdur. Bir nevi zihniniz sizi kandiri-
yor ve bu durumdan sikdyet etmiyorsunuzdur.
Oyleyse “gercekten” hatirladigimizi soyledigimiz
seyler, asil unutamadiklarimizi hatirlamak olabilir
ve bu farkindaliktan sonra da sunu demek mim-
kiin olur ki bir geyleri hatirlamak ve unutamadik-

larimizi hatirlamak farkl: seylerdir.

Hatirlamak M1 Hasta Eder, Unutmak Mi?

Hatirlamak kiginin kendi iradesi ile mimkiin
olabilen bir durum iken unutmak, insan iradesi
diginda gergeklesen bir eylemdir. Dengeler iginde
yasadigimiz bu evrende de ¢ok hatirlamak
psikolojimizi, tamamen unutmak ise noérolojik
agidan bedenimizi ve zihnimizi hasta eden bir
durumdur. Cok hatirlama dedigimiz (hipertimezi)
durumda, ki bu ilkte siiper-hafiza gibi goriinse de,
kisi kendi kisisel ge¢misi hakkinda diisiinmeye
anormal miktarda zaman harcamaktadir. Bu
bireyler anin akigini durdurmakta biiyitk zorluk

cekerler, gecmigle alakali bir tarih bile onlar1 bir
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aniy1, sonrasinda bagka bir aniy1 diigiinmeye iter
ve hipertimezi olan kisiyi ge¢mige kitler.* Yagani-
lan her ac1 olayi ilk giinkii tazelik ile hatirliyor ol-
manin gergekligi ise unutmanin evrimsel tarihi-
mizdeki uyumsal fonksiyonunu gozler dniine ser-
mekte yeterlidir. Hipertimezi noropsikolojik bir
hastalik iken bu hastaligin tamamen zitt1 olan ve
disiince, hafiza ve davramig fonksiyonlarinda
azalma yaratan norolojik bir hastalik “Alzheimer”
yer alir. Bu durumda ise hasta neyi unuttugunu
bilmediginden iyi ve koti anilar olmak iizere
unutmak istedigi aniy1 secemez. Hatta oyledir ki
yakin ge¢misi unutmaya daha yatkin olup, daha
eskiden yasadig1 olaylar1 ve durumlar1 hatirlaya-
bilir.

enteresan-dir ki ikisi i¢inde hatirlamak genel bir

Bu iki zit olayin kesistigi nokta da

anlami kap-sar. ki taraf da ya unutamadiklarin

hatirlar, ya da sadece hatirlar.

Hatirlamak Istedigimizi Onarmak

Unutamamaya mahkiim oldugumuz bu siire
icerisinde nasil her seyi mutlu hatirlayacagiz?
Kendi duygularimiz ve yasattigimiz duygular ile
barigarak. Yasadigimiz ve yasattigimiz higbir
duyguyu kiicitk gormeyerek. Unutamadiklarimiz-
la barigip aslinda onlar1 unutamamis oldugumuzu
ve zihnimizi unutmusg oldugumuz ikileminden ¢i-
kararak. Gegmisi degistiremeyecegimize gore
ders ¢ikaracagiz, kirilan bir kalbimiz varsa neden
kirildigini hatirlamaya ¢alisacagiz. Iste bu nokta-
da hatirlamak giizelligini kaybedecek ve yiizles-
memiz gereken gerceklerle bas basa kalacagiz.
Daha sonra doniip baktigimizda unutamadigimiz
o0 an, dersimizi ¢ikardigimiz bir hatirlamaya eviri-
lecek ve onu sevecegiz; iyi, kotii, ya da notr bir

seyler hissetmeksizin sadece sevecegiz. Hatirla-

manin giizelligini anlayacagiz ve sonrasinda neyi
unutamadigimiz, unuttugumuz yahut hatirladigi-
mizin bir 6nemi kalmamig olacak ¢iinkii zaten

kendimiz ve hatiralarimizla barigmis olacagiz.
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Seyma ATES

anlilar, yasamlarini devam ettirmek

icin gereken birgok fiziki ve bedensel

ozelliklerini genetik aktarim araciligiy-
la saglamaktadir. Bunlarin yani sira, canlilarin
sahip oldugu duygu ve i¢giudiiler de genetik te-
mellerle iligkilidir. Aslinda sahip oldugumuz ani-
lar, acilar, korkular, hatiralar ve diigler hep bir
onceki ya da daha eski atalarimizdan bize aktari-
lan davranis gekilleridir.

Bilginin ulagilmasinda sectigimiz yollar ile belir-
lenen giizergdh tizerinde karsilagtigimiz bir¢ok
bilgi bize tanidik gelebilir ya da daha 6nce hig kar-
stlasmadigimiz bir olay kargisinda ¢ok akillica
mantik yiiritebiliriz. Belli olaylar kargisinda ver-
digimiz tepkiler, akrabalarimiza benzetilebilir:
“Ne kadar da dayisina benzeyen bir oglan.”, “Ne
kadar halas1 gibi kiz.”, “Teyzen de bu sekilde
yapard: bu igleri.” ya da “Bilyitk anneannen de
senin gibi davranirdi.” séylemleri, giinlitk hayatta
karsilagtigimiz rutin sohbetlerdir.

Bu sohbetlerin temelinde genetik ispatlar yat-
maktadir. Bilim insanlar1 bir siire insan davranig
ve i¢giidiilerinin temelini gérmezden gelmis olsa-
lar da bu davraniglar giin yiiziine ¢ikmayi bagardi-
lar. Genetik bilimi bizlere bedensel ayrintilarimiz
diginda, zihinsel ayrintilarimizin da genetik oldu-
gunu soylemektedir.

Daha spesifik bir konudan baglayarak, canlinin

temeli olan hiicreyi ele alalim. Hiicre kendini es-
lerken, bir 6nceki hiicre modelinin aynisini kopya-
layabilmektedir. Bilimsel ¢aligmalar sonucunda,
hiicre, sahip oldugu hafiza ile kendini egledigi igin
hiicresel hafizanin da kalitsal hafizay: dogruladig:
anlagilmigtir. Yani hiicre, yagamini devam ettire-
bilmek icin bir hafizaya ihtiya¢ duyar ve bunu
aktararak devam eder.

Bilim insanlari, hiicreler aras1 hafiza aktarimini,
beynimizin ve derimizin ayni DNA’ya sahip olma-
sina ragmen farkli gérevleri olmasindan yola ¢ika-
rak fark etmislerdir. Burada asil 6nem arz eden ve
on planda olan bilgi ise deri hiicrelerinin ¢ogaldi-
ginda hala deri hiicreleri olarak kalmalar1 igin
DNA’'nin kalitim 6zelliginden daha farkl: bir 6zel-
lige ihtiya¢ duymasi gerektigidir.

Aslinda burada anlatilan, her ne kadar bizlerin
bildigi “hafiza” kelimesinin anlami diginda kulla-
niliyormus gibi diigiiniilse de aslinda tam olarak
beynin gordugii, yasadigr ve hissettigi her seyi
kodlama, depolama ve ihtiya¢ duyuldugunda geri
getirme becerisi olarak nitelendirilen hafizadan
bahsetmekteyiz. Viicudumuzun sahip oldugu tiim
hiicrelerin hafizalar1 bulunmaktadir. Hiicre ken-
dini eglerken DNA’nin etkilesimini etkileyen hiicre
hafizalar1 dahil olmak tizere, bagigiklik sistemimi-
zin her hasta oldugumuzda edindigi bagigikligin

aslinda kendi i¢in yarattig1 hafiza oldugu bilini-
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yor.
Bu duruma verilebilecek bir diger 6rnek immiin
sistemimizdir. Bizler, her canli gibi hayatta kal-
mak i¢in siirekli bir gelisim i¢indeyiz. Bu gelisim
stirecinin hizlanmasina neden olan belirli salgin
hastaliklar da bulunuyor. Cok da uzaga gitmeden,
grip viriistiniin ilk ortaya ¢iktigi zamani ele alirsak
giiniimiiz pandemi sorunu olan COVID-19 virii-
stinden daha olumciil sonuglara sebep oldugunu
soyleyebiliriz. Bu siire¢ icerisinde insanlar ilag, as1
ve bagisiklik gelistirerek hastaliga karsi bir direng
mekanizmasi olusturdu. Bu mekanizma ise hasta-
l1g1 tanimlayarak bir sonraki grip viriisiinde viriisii
hatirladi ve bagisiklik sistemini aktive etti. Bu sii-
re¢ icerisinde ¢aligan hiicreler, hiicre hafizasindan
yararlandi. Bitiin bunlar, canlinin her hiicresinde
sahip oldugu bir hafizasina ve sakladig1 hatiralara

isaret ediyor demek yanlis ol-
maz. Sonug olarak her canli-
nin, yaratiigi itibariyle her
hiicresine kadar hatirlamas:
gereken gorevleri, anilar1 ve
yasadigr olaylardan yaptig
cikarimlari bulunmaktadir.
Bu bilgiler ile yola ¢ikan
aragtirmacilar, her ne kadar
DNA'nin kimyasal ve molekil-
ler yapisi anlagilmig olsa da,
son on yildir elde edilen bul-
gular sayesinde artik her se-
yin DNA’da bitmedigini sdy-
lemektedirler. Yagami siirdii-
rebilmek, cevresel uyaranlara
uygun tepki gostermeyi ge-
bulunan

rektirir. Genomda

Ezgi SUKUN

genler, belirli hiicrelerde ve

belirli zamanlarda ifade edilir. Bir bagka deyisle
DNA'nin ustiinde bir ya da birkag¢ bagka boyutu
daha vardir.! Bu boyutlarin ise bedenimizin sahip
oldugu hatirlamak 6zelligi diginda, digtinceleri-
mizdeki hatiralara da etki ettigi disiiniilmektedir.
Bizler digiiniirken zihnimizin daha 6nce edindi-
gi bilgileri hatirlamaya ve onlar1 diigiinmeye ¢aligi-
riz. Hafizamizin sahip oldugunu varsaydigimiz bu
bilgilere ulagma yolunda bir ¢aba igerisinde bulu-
nuyor olmamiz gerekir. Yani bir bilgiyi edinmek
icin, 6nce beynimiz icerisinde bir aragtirma yap-
mamiz sarttir. Bu konu hakkinda yapilan arastir-
malar sayesinde, daha 6nceden edindigimiz bilgi-
ler arasinda kolaylikla bir yol ¢izebiliriz. Boylelikle
hafizamiza aktarilan benzer geyler arasinda bag-
lant1 kurma ihtimalimiz giderek artar. Ayni du-
rum, teknolojik araglar kullanilarak ve beynin belli
noktalarina sinyaller gonderi-
lerek de gerceklestirilebilir.
Buradaki temel soru su
sekildedir: Ya bizler aslinda
bu bilgiyi biliyorsak ve sadece
erigmemiz gerekiyorsa? Bilim
bizlere hafizanin da genetik
aktarima dahil oldugunu sdy-
lemektedir. Eger zihnimizde
ogrendigimiz bilgileri daha
onceden de bildigimizi di-
siinmemize yol agan sebepler
varsa bu, aktarilan hafizadan
kaynaklanmaktadir. Kelebek-
ler tizerinde yapilan bir arag-
tirma bu digtinceleri kanitlar
Kral kelebekler
her yil kig aylarinda Kana-

niteliktedir.

da’dan Meksika’ya gog eder-

! Baran Yokus, "Epigenom ve Epigenetik”, Dicle Univiversitesi Veterinerlik Fakiiltesi Dergisi 2013:1(2):5-13
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ler. Bu géc¢ icin uzun bir yagam ve kuvvetli bir ha-
fiza gerekmektedir. Fakat bu gog yolu yalnizca alt1
ay sirmektedir ve kelebeklerin émrit alti aydan
olduk¢a kisadir. Kral kelebekler ¢iktiklar: gog yolu
tizerinde hayatlarini yitirmelerine ragmen yine de
stiriileri Meksika’ya ulagabilmektedir.

Bu ac¢iklanamayan olayin temelinde genetik
hafiza ve i¢giidii aktarimi mevcuttur diyebiliriz.
Bilim insanlarini bu diigiinceye iten yol, her canli-
nin sahip oldugu icgiidiilerdir. I¢giidiiler bir¢ok
bilim insanini afallatan bir kavram olmustur.
Ginki bilim, bu iggidiileri tam olarak aciklaya-
madig1 zamanlarda ya yok saymis ya da gérmez-
den gelmisgtir. Zaten yapilan ¢aligmalarin bu kadar
yakin zamanlara denk gelmesinin temel nedeni,
bilim insanlarinin bu gercekleri fark etmesinin
uzun siirmesinden kaynaklanmaktadir.

Halbuki i¢giidiiler bilinmez degildir. Hafiza bir
bilinmez degildir. Sadece bizler sinirlarini bilme-
digimiz, karmagik ve zor bir sistem ile karg1 kargi-
yayiz. Bilim agiktir, olduke¢a ¢iplak gerceklerden
ibarettir. Bir geyleri agiklayamiyor olmamiz, bil-
medigimiz ve kesfedemedigimiz gerceklerden
kaynaklanmaktadir.

Atalarimizdan miras kalan anilar1 ve davraniglar:
zamanla cevre faktorleri ile kesfederiz. Bu duru-
mu, filozoflarin sahip oldugu bilgileri d4deta kutsal
addetmemiz ile 6rneklendirebiliriz. Bu, onlarin
sahip oldugu yeteneklerdir. Bu bilgilere ulagabil-
mek i¢in ¢ok caligmalar1 gerekir. Bu nedenden
dolay1 sahip olduklar1 6zellikleri ¢alisarak kegfe-
derler. Icgiidiiler de aslinda bu sekilde islemekte-
dir. Sahip oldugumuz, bize aktarilan bilinci fark
etmemiz i¢in ¢evresel faktorlere ihtiyag duyariz.

Hatirlamak i¢in gereken ¢evresel faktorler degis-

kenlik gosterebilmektedir. Bazen bir insanin bagi-
na bir darbe aldiktan sonra inanilmaz derecede iyi
bir sekilde matematik problemleri ¢6zebilmesi,
miizik aleti ¢alabilmesi ya da bir dili anadili gibi
konugmas: bu faktorlere drnek olarak gosterilebi-
lir. Kiginin ¢alisarak edindigi bilgiler ile ¢izdigi yol
da bir faktor olabilir.

Tam bu bulgular, deneyler, diisiinceler ve fikir-
ler gosteriyor ki bizler dolu bir beyin ve bedenle
diinyaya geliyoruz. Sahip oldugumuz bir¢ok 6zel-
ligimiz arka planda kalmig ve kesfedilmeyi bekle-
yen Ozelliklerdir. Sahip olunan 6zellikleri giin yii-
ziine ¢itkarmak igin, bilim diinyasinda hentiz yeni
olan ve titopik bir hayal gibi goriinen elektrogok
yonteminin; beynin belirli bolgelerine elektrogok
vererek beyinde belirli yerlerin harekete gegirilme-
si, zihnin agilmasi ve beynin tam kapasite ¢alig-
masini saglamak icin kullanilabilecegi diigiiniil-
mektedir. Bu sekilde insanlarin beyinlerine ileti-
len kiigitk bir elektrik akimi, bir¢ok ani ve aciy1
canlandirmisg olabilecek.

Insan diisiinditkce var olur, diisiindiikce eskiyi
Ogrenir. Bir giin tim gergekler giin yiiziine ¢ika-
caktir, o giine kadar hatirlamamiz gereken tiim
anilarr hatirlamak i¢in ¢abalayalim. Bize miras ka-
lan tiim eski anilar1 hatirlayalim ve gelecege yeni

bir kap1 agabilelim.
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Zehra Betiil DOGAN

nutmak olmazsa insanoglu nasil yasard:
bunca act ortasinda. Ya hatirlamak!

Evet, o da var. Omiir béyle geciyor iste;
unutupkighh hatirlayarak.” Insan hatirlayan ama
neyi, ne zaman hatirlayacagini secemeyen, bazen
hatirlamasi gerekenleri unutan, bazen de unut-
masi gerekenleri her daim hatirinda tutan bir var-
lik. Hayat ise Oyle anlara doludur ki kendisine liit-
fedilen unutma fiiline bazi anlarda sahip olmama-
y1diler insan, bazen de hatirlayamadiklariyla daha
da giiglenir... Unutur ve ilerler ama bazen de en
zayif haline, sifira geri doner. Aslinda hatirlamak
ve unutmak insani insan yapar. Hatirlamak ve u-
nutmak, insanin ge¢misi ve gelecegidir; verdigi
kararlar, sectigi yollar, oldugu insan, yasadigi ha-
yattir. Peki insanin hatirladiklar: kadar var olma
ihtimali nedir? Hayati boyunca yasadiklarindan
hatirlayabildikleri midir insanin hayatini olugtu-
ran? Yoksa unuttuklar: da hayatin i¢inde bir yer-
lerde gizli kalan temel taglar midir? Belki de hayati
ayakta tutan bu taglardir. Sadece aldig1 dersleri
hatirlayip acilarini unutarak ayakta kalir insan.
Bazi insanlar da unutmasi gerekeni alir yanina,
Bir de

hatirlamak istedikleri var insanin. Hafizasinin

yoluna o yiki stiritkkleyerek devam eder .

tozlu raflarinda, birinden, bir andan, bir sesten,
bir yerden kalanlar. Bazi pargalar1 eksikse bu ka-
lanlarin, onlar1 arar insan. Hatirlamak ister biitii-

niind, hissettiklerini, o aniya dair her geyi. Ama ya

hatirlayamazsa? Insan neyi unutacagini da ¢ogu
kez secemez ve unutmak bazi zamanlar canini ya-
kar. Mesela bir insan bir kokuyu hatirlamak iste-
digi i¢in act ¢eker mi? O kokuyu tekrar duyabilse
beraberinde neleri hatirlayabileceginin farkinda
olmak kalbini nasil ¢arptirir? Mesela bir evin ko-
kusu tekrar cigerlerini doldursa insanin, hafiza-
sinda da canlananlar olacaktir. O evde bir zaman-
lar gormeye aligtig1 simalar gegecektir tekrar goz-
lerinin éniinden. Iclerinden eksilenler biraz 6éne
cikacaktir belki de... Uzun uzun disiinecektir on-
larla olan anilarini, en son ne konustuklarini, o
son konusmanin son oldugunun nasil da farkinda
olmayisini, farkinda olsaydi ona neler anlatacagi-
ni, belki de en azindan veda edebilecegini... Ama
unuttuysa o kokuyu, yillardir rastlamadiysa ona,
beraberinde getireceklerinden de mahrumdur
artik.

Peki bir sesi hatirlamak ne kadar zor olabilir?
Ismini o sesten duymay: unutmak ne kadar yaka-
bilir canini? O sesten duydugu her geyi hatirlamak
istese de bu miimkiin olabilir mi? Bir sesin nefesi-
ni hissedecek kadar yakininda olmasini 6zlemek
ne ifade eder? Sabahin erken saatlerinde kapiy: a-
can bir anahtar sesi ya da i¢i en giizellerinden
ozenle se¢ilmig meyvelerle dolu birkag kese kagidi
ve poset higirtisi yillar 6nceyi hatirlatir. Bazi sesler
en ¢ok cocuk oldugunu hissettigi anlardan hatirin-

da kalir insanin. O ses varsa bir hatiranin i¢inde

! Mustafa Kutlu, Mavi Kus, Istanbul, Dergah Yayinlari, 2011, s. 146.
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bilirsin ki ¢ocuksundur ve insan ¢ocuklugunda
duymaya aligik oldugu bir sesi simdi de duyabil-
meyi ister. Ya da se¢me hakki: olsaydi simdi duya-
biliyor olmay: tercih ederdi... Keske ondan her-
hangi bir ¢ocuga soylenebilecek uyari ciimleleri
duymasaydi da hayatinda yol gosterecek, 6niinit
aydinlatacak 6giitler duysaydi. Ya da sesini sadece
hatirlasa da yeterdi belki, hissederdi ona neler
soyleyebilecegini o sesin. Hayatta zorlandigr an-
larda o ses igine su serperdi, en ¢ok ihtiya¢ duydu-
gu anda yine o ses tutup kolundan kaldirird: belki
de... Ancak insan bazi sesleri ¢ok ¢abuk unutuyor,
fezayr kiskanmak da bosa, ¢iinkii unutarak acila-
rindan siyrilmaya ¢aligan insan hatirlamaya muh-
ta¢ oldugu anlarda yine aciya boguldugunu ne ya-
zik ki fark edemiyor.

Cok tanidik bir an gérmek insanin hafizasinda
nasil simgekler ¢aktirir? O ana dogru nasil bir yol-
culuga ¢ikar kendi i¢inde? Oraya ulagtiginda ken-
dini o sahnenin iginde goriir. Pargalar, kisiler, za-
man bir anda degisir zihninde. Cok tanidiktir ama
uzun zamandir yagsamamistir o ani, ozlemistir o
an yaninda olanlari, elini tutanlari, sesini duyduk-
larini. Bazi pargalar da eksik kalir, unutmusgtur
ciinkii. Unutmak en ¢ok boyle acitir insanin cani-
ni. Once zamanla unutacagini, iyi olacagini dii-
stindiiriir, sonra unuttukea yiregindeki 6zlem da-
ha da derinlesir. Giin gegtik¢e daha fazla unutur,
daha az ani kalir elinde, kulagindaki o ses daha da
kisilir. Hatirlamak igin ac1 ¢eker bu defa, zihnin
derinliklerinde kalan eksik anlari, kisik sesleri ve
buruk kokular: tamamlamak i¢in debelenir insan.
Bir yerinden yakalayabilecegini diigiiniir kayip gi-
denlerin, zamana yenik diigenlerin. Yani hayattaki

bir¢ok acinin da yerli yersiz kii¢itk mutluluklarin

da bagrolleri unutulanlar, hatirlananlar ve unutu-
lanlarin hatirlattiklar: arasinda bir yerlerde gizli-

dir.

KAYNAKCA

Kutlu, Mustafa. Mavi Kus, Istanbul, Dergih
Yayinlari, 2011.

Ezgi SUKUN
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GAZETECILIKTE TOPLUMSAL BELLEGIN
ONEMI: BIR VAKA INCELEMESI

Zuhal YERLIKAYA

azeteci kimdir? Kime denir? Bu yazida ga-
Gzetecilikten, iyi bir gazeteciden beklenen

seylerden bahsedecegim. Son olarak gaze-
tecilikte toplumsal bellegin 6neminden bir vaka
ornegine deginerek yazimi bitirecegim.
Gazeteciligin bir¢ok farkli tanimi vardir. Basitge,
haberleri tarafsiz, etik degerler dogrultusunda ve
diriist bir sekilde yazili veya sozlit olarak aktaran
kisilere, gazeteci denir. Ugur Mumcu ise goyle ta-
nimlar: “Gazeteci, haber ve bilgi kaynagina en ¢a-
buk ulasan ve bu kaynaklardan edindigi bilgi ve
haberleri okurlara sunan insan demektir. Gazete-
cinin bu gorevini yapabilmesi i¢in habere, olaya,
olguya, belgeye ve bilgiye dayali yazilar yazmasi
gerekir. Bunun i¢in de gazetecinin giivenilir kigi
olmasi zorunludur. Sir saklayan, haber ve bilgi
kaynagini gizlemesini bilen, gerektiginde hiikii-
metlere ve gii¢ odaklarina kargi savagmayr goze
alan insan, gazetecidir.”
Iyi bir gazeteciden beklenen gey: tamamiyla dii-
riist olmasi, tarafsiz ve yargisiz habercilik yapma-
sidir. En hizli sekilde giincel olaylara ulasarak,
topluma vakayr dogru bir gekilde yansitmasidir.
Isini yaparken bilgi edinmek, verileri toplamak,
taniklarla konugmak vb. durumlar icin gazeteciler
bir¢ok yola bagvurabilir. Bu yollar etik olan ve ol-
mayan yollar olarak temelde ikiye ayrilabilir.
Gazeteci, bilgiye her zaman yasal yollardan ulaga-

mayabilir veya verilere en kisa zaman ve en kisa

yoldan ulagmak i¢in etik olmayan birtakim yollara
basvurabilir. Insanlarin, toplumun ve cesitli mes-
lek gruplarinin antipatisini kazanmalarina neden
olan da budur. Fakat anlagilmayan gey ise gazete-
cinin bunlar1 meslegi geregi, toplumu dogru bir
sekilde, en kisa zamanda bilgilendirmek i¢in yap-
tigidir. Nasil ki bir polis olay yerini incelerken ti-
tizlikle ve seri bir gekilde, en ufak detay: bile kagir-
madan inceliyorsa, bir gazeteci de en seri sekilde,
en titiz ve en ufak bir detay: bile atlamadan igini
yapmaya ¢alismalidir. Gazetecilerin goérevi yalniz-
ca bunlarla sinirl degildir. Bir gazeteci toplumun
hafizasini canli tutmali, bir iilkenin ge¢misinde
yasanan olaylari, topluma unutturmadan toplu-
mun bilincini diri tutmalidir.

Yillardir Unutulamayan Canilik: Theodore Robert
Bundy

1974-1978 yillar1 arasinda Amerika’y1 kana bulayan
Ted Bundy i¢in medya tarafindan birgok lakap ta-
kilsa da onu tanimlamak i¢in tek bir sifat tamla-
masi kullanilmistir: “SERI KATIL”

Theodore Robert Bundy, 1974 ve 1978 yillar1 arasin-
da (cinayetlerine muhtemelen 1970 Oncesinden
bagladigr tahmin ediliyor) aktif bir gekilde cinayet-
lerine devam eden, Amerika Birlegik Devletleri’nin
cesitli eyaletlerinde bir¢ok sayida kadini (30-35
olarak kabul edilse de ¢ok daha fazlasi oldugunu
dedektif Robert Keppel dogrulamigtir fakat asil

say1 hala bilinmemektedir.)kagirarak tecaviiz eden

! Ugur Mumcu, Gazetecilik Anlayisi, Milliyet Gazetesi, 3 Mayis 1992, 8.7

noktasiz|
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ve Oldiiren Amerikali seri katildir.> Ted Bundy,
siklikla seri katillerin 6nciil 6rnegi olarak da kabul
edilir. 1970 yilina kadar Amerika’da seri cinayet-
lere pek fazla rastlanmaz. Aragtirmaci gazeteci
Stephen G. Michaud bu durumu soyle ifade
ediyor: “1970’lerde seri katil olgusu tamamen yeni
ve korku verici bir seydi. Ama toplumun sinirlerini
en ¢ok Ted bozmustu.” Ted Bundy'nin toplum ve
medya tarafindan ¢ok fazla ilgi gérmesine ve halki
tedirgin etmesine neden olan sey, etrafindaki
insanlar tarafindan Bundy'nin egitimli, etkileyici
ve kibar bir gen¢ adam olarak tanimlanmasidir.
Toplum tarafindan iyi olarak kabul edilen 6zellik-
lere sahip olmasi, kisiler tizerinde giivensizlik et-
kisi yaratmugtir.

Ted Bundy, 1980 yilinda Stephen G. Michaud adli
gazeteci ile konugmak istedigini iletmigti. Yalnizca
onunla goriisecegini belirten Bundy'nin istedigi
geri cevrilmedi. Gazeteci sdyle anlatiyor: “Is birligi
yapacagini ve masumiyetinin kanitlanmasina yar-
dim edecek seyleri anlatacagini soylemisti fakat
kafasindaki sey, iinlii biri gibi biyografisinin yazil-
masiydi.”* Ted Bundy’nin boyle bir istekte bulun-

masinin birkag sebebi olsa da en 6nemli sebeple-

Buse GURELI

rinden biri Ted Bundy’nin yalnizca bir gazeteciye
giivenip onunla konugmasi, o donemlerde gazete-
cilere ve gazetecilerin toplumsal olaylar: tarafsiz
bir sekilde aktaracagina olan giiveni gozler 6niine
sermektedir. Ted Bundy tiiriiniin tek 6rnegi oldu-
gunun farkindayd: ve asil istedigi sey, gazeteci-
lerin bir seri katilin hayat hikayesi ve nedenlerini
yayinlayarak topluma duyurulmasiydi. Gazetecile-
rin toplumsal bellegi diri tuttugunun farkinda
olan Ted Bundy, ilerleyen yillarda da hatirlanmak
i¢in polisle konugmay: degil de bir gazeteciyle ko-
nugmayi tercih etmigtir.

Gazeteciler giinimiizde ¢ogu meslek gruplarinin
ve toplumun giivenini kaybetmis, mesleginin say-
ginligini geregince koruyamamig olsa da, uzun
gecmiste ve yakin ge¢mige bakildiginda gazeteci-
ler toplum igin ¢ok biiyiik bir 6nem arz etmekte-
dir. Bir toplumun ge¢misini unutmayarak ge¢mi-
sinden ders ¢ikarmasi, ayni hatalara yeniden diis-
memesi, gegmigini unutmamasi, toplumun ve il-
kenin geligmesi i¢in olduk¢a bityitkk bir 6nem arz
etmektedir. Bu konuda ise gazetecilere toplumsal
bellegi diri tutmalar i¢in oldukga fazla ig ditgmek-
tedir. Ted Bundy belgeselinde ilk olarak kargimiza
konugmaci olarak, o zaman Ted Bundy davasina
bakan polis veya dedektifler degil, Bundy’nin ko-
nugmak istedigi gazeteci ¢ikmaktadir. Boylelikle o
donemde halkin gazetecilere giivendigini gormek-
teyiz. Ted Bundy hakkinda yazilan birgok kitapta,
Bundy'nin konustugu gazeteci Stephen G.
Michaud’in kayit altina aldigi kasetlere yer verilir.
Bu durum agikca gostermektedir ki; Gazeteciler,
toplumun hafizasini diri tutmak igin toplumsal

bellege hizmet etmektedir.

% “Ted Bundy”, Son giincelleme 16 Agustos, 2021. https://tr.wikipedia.org/wiki/Ted_Bundy

*Joe Berlinger, Bir Katilin Ifadeleri: Ted Bundy, Netflix, 2019.
*a.ge.

noktasiz|
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ve bazi yok oluglari ile var olur duyularimizda ve sanrilarimizda. Bazen sesi bazen
goriiniimii kaybederiz bu siiregte. Bazen hatirlamak dig uyarilarla kendisi tepkisel
bir mekanizmaya doniigiir. Zamanin diyalektigi igerisinde hatirlamanin ve
hatirlatilanlarin bigimsel degisimi arasinda var olan edilgen bir vurgunun
yansimasidir."

Milya HUMANOID
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SOSYAL BILIMLERIN GECIRGEN SINIRLARINDA
ANTROPOLOJI

Doc. Dr. Egemen YILGUR ile Roportaj

Roportor: Suat Kutay KUCUKLER

Oncelikle réportaj teklifimizi geri cevirmediginiz
icin tesekkiir ederiz. Dergimizde diisiincelerinize

yer vermek bizim i¢in biiyiik bir mutluluk.

Elimden geldigince katki sunmak isterim, ben

tesekkiir ederim.

Calisma alanlarimiz arasinda yer alan "kent antro-
polojisi” ile baglayalim istiyoruz. Kent antropolo-
jisinin yerini netlestirmek adina sunu sorabiliriz:
Antropoloji; sosyolojiden, sosyal psikolojiden
veya kamu yonetiminden farkli olarak kente ne

yonden yaklasir ve onu nasil ele alir?

Aslinda sorunuzun can alici noktas: su: Antropolo-
ji; diistinme bigimi, aragtirma yontemi veya pers-
pektifi ile diger sosyal bilimlerden nerede ayrigi-
yor? Antropolojinin diger sosyal bilimlerden nere-
de ayristigini ortaya koyabilirsek kent antropoloji-
sinin de kent psikolojisinden, kent sosyolojisinden
veya kentsel siyasetten nasil ayrigtigini tartigabili-
riz. Dolayisiyla bu sorunuza, “Hangi antropoloji?”
sorusunu sorarak bir yanit vermek istiyorum.
Hangi antropoloji? Kimin antropolojisi? Hangi
donemde, hangi gelenek, hangi okul tarafindan
tanimlanmig antropoloji? Eger Amerikan gelene-
gini ele alirsaniz baska, Ingiliz gelenegini ele

alirsaniz bagka yanitlar verirsiniz bu sorulara.

Diger yandan “Antropologlar ne yapar?” veya
“Antropologlar1 sosyologlardan ayiran sey nedir?”
sorulariyla da meseleye yaklagsmak miimkin.
Mesela sosyologlar nicel yontem kullanirlar, ant-
ropologlar ise nitel yontem; diyebilir miyiz? Onlar
birbirinden bu mu ayristiriyor? Etnografiyi ele ala-
lim, etnografi midir antropolojiyi diger gelenek-
lerden veya sosyal bilim dallarindan ayiran? Ya da
mesele, sosyologlarin biyiik toplumlari, antropo-
loglarin ise kiigiitk gruplar: ¢alismasi gibi bir 6lgek
meselesi midir? Aslinda bu sorulara net yanitlar
veremiyoruz. Farkli gelenekler bu meseleyi farkli
bakis agilarindan goériiyorlar. Antropolojiyi sadece
nitel yontemler ile 6zdeglestiren sosyal bilim gele-
nekleri oldugu gibi antropolojinin nicel, yani sayi1-
sal data tireten alanlara kaymasi gerektigini soyle-
yen antropoloji okullar1 da var. Ayni durum, 6lgek
meselesi i¢in de gecerli. Antropolojinin daha
biyiik toplumsalliklarin analizine girismesini sa-
vunan biitiinsel antropoloji yanlisi antropologlar
oldugu gibi sosyolojinin nitel yontem kullanmasI-
ni, kiigitk topluluklara odaklanmasini savunan
sosyoloji gelenekleri de var. Ben, kendi adima
disiplinlerarasi kati sinirlara inanmayan bir sosyal
bilimciyim. Sosyal bilimin bu sinirlarin 6tesine
gecmesi gerektigini diisiinityorum. Ama son dere-
ce ozet bir gekilde sunu séyleyebilirim: Kent antro-

polojisi deyince akla gelebilecek birkag belirgin
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Egemen Yilgiir, 2005 yilinda Istanbul
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Kamu
Yonetimi bolimiinden mezun oldu. Yiiksek
lisansini  Mimar Sinan Giizel Sanatlar
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisiinde,
Mahallesi:

Yoksulluktan Orta Sinif Yerlesimine” baglikli

“Nisantast  Teneke Marjinal

teziyle 2008 yilinda tamamladi.

gelenek var. Amerikan geleneginden Robert
Redfield; kir - kent iligkisini, kir - kent arasindaki
devamlilik ve kopuslari, yani kisaca kir ile kent
arasindaki sinir1 ¢izen toplumsal siiregleri ele
aliyordu. Redfield, kiigitk topluluklar tizerinde
kent ve kir arasindaki iligki nasil tartigilabilir diye
disgiiniirken aslinda eski bir sosyoloji gelenegi ile
iligkilendiriyordu kendi perspektifini. Meshur Al-
man sosyolog Ferdinand Toénnies’in ortaya koydu-
gu “cemiyet - cemaat” ayrimi, Alman sosyoloji ge-
leneginde temel bir tartigmadir. Bu ikiligin goén-
derme yaptig1 toplumsal olgular ¢ok farkli sosyo-
loji ve sosyal bilim gelenekleri tarafindan farkli
terimlerle ifade edilmigtir. Bu diigiinsel damar
kent antropolojisinin baslangi¢ noktasinda olduk-
ca ilham verici olmusg. Yine Oscar Lewis'in Giiney
Amerika’daki yoksul yerlesimlerde, gecekondu
mahallelerinde yaptig1 etnografik caligmalarla
antropolojinin yontem araglar: kent literatiiriine
girmeye bagladi. Ama kurumsallagmis bir gelene-
ge igaret etmek gerekirse 6zellikle Max Gluckman
ve Manchester Okulunun kent antropolojisinin
sekillenmesinde kritik bir rol oynadigini sdyleye-

biliriz. Bu gelenegin katkilar: ile birlikte, kentsel

alanda eski kirsal topluluklarin kentin déniigsiim
stirecine nasil eklemlendigi, kirsal topluluklarin
kentsel alanda nasil farklilagtigi, nasil donistigiu
ve bir zamanlarin avci toplayici kabilelerinin sana-
yi merkezi haline gelen kent niifusuyla nasil bii-
tiinlegtigi antropolojinin topladig1 olgusal malze-
me tizerinden antropolojinin kavram araglariyla
caligilmaya baglandi. Ancak bu, sordugunuz soru-
nun yaniti mi1? Zannetmiyorum. Ciinkii ayn1 arasg-
tirmayr farkli bigimlerde hayata geciren yapan
sayisiz sosyoloji gelenegi var. Bu noktada bizim
acimizdan onemli olan kent antropolojisinin bir
gelenek olarak ayni alana girmis olmasi. Antropo-
loji, bu alanda agirlikli olarak nitel yontemi kul-
land1 ¢inkit antropologlar kicitk topluluklara
odaklanarak ¢alismaya devam ettiler. Ote yandan
burada goyle bir hata yapmamak lazim: Clifford
Geertz’in soyledigi gibi “Antropologlar koyleri
calismazlar, antropologlar koylerde ¢aligirlar.” Bir
antropologun mahalleye, kamp alanina veya koye
gitmesi, orada katilimci goézlemi veya cesitli et-
nografik teknikleri uygulamasinin amaci sadece
oradan bilgi toplamak degildir. Geertz bu ifadesi-
yle antropologun sahada topladig1 nitel veri setle-
rini aslinda insanligin daha biiyitk meselelerini,
insan toplumsalliginin genellesmis 06zelliklerini
aydinlatmak i¢in kullanacagini vurgular. Antropo-
lojinin temel meselesi, mikrodan hareketle makro
gercekliklerle temasa ge¢mektir demig oluyor boy-
lece. Yine kent antropolojisinin gelisim siirecin-
den devam edersek, kent antropologlar igin kent
alaninin ¢aligilan kiigiik kesitleri, daha biyiik me-
seleleri tartigmanin bir vesilesi olmaktadir. Bana

kalirsa “Kent antropolojisi nedir?” sorusunun net
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bir yanit1 yok. Gelenekler, yaklagimlar, bi¢imler
var. Bunlardan hangisinin sizin pozisyonunuza
daha yakin olduguna baglh olarak kent antropolo-
jisinin ne oldugu sorusuna ¢esitli cevaplar vermek
mimkiin.

Kent, iktidar pratiklerinin veya sinif catigmalari-
nin goriniir kilindi1g1 belki de en genis mekan.
iktidarlarin, kente déniik miidahalelerinin geri-
sinde nasil bir motivasyon durmaktadir? Diger
yandan kent, her ne kadar bir iktidar pratikleri-
nin yoneldigi bir mekan olsa da iktidar miidaha-
lesi ile biisbiitiin gekillendirilebilir yahut planla-
nabilir bir yapida midir?

Kent ve iktidar veya kent ve devlet iligkisinin ¢ok
daha derin tarihsel kékleri var. Mesela Roma Im-
paratorlugu gibi bityiik imparatorluklar: diigiine-
biliriz. Roma, bir kent aslinda ve kiiciik bir gehir
devletiyken zamanla bu gehir devletinin bir impa-
ratorluga doniistiigiinii gorityoruz. Pek ¢cok Mezo-
potamya devleti i¢in de ayni durum sé6z konusu.
En azindan erken devletin bazi formasyonlarinda
kent ve devlet arasinda boyle bir iligki var. Kent,
Max Weber'in kent sosyolojisinin bize sundugu o
muazzam detayl siniflandirma gemalarini anim-
sarsak aslinda yeknesak bir yapi degil. Tarih
boyunca farkli dokulara, farkli niifus yogunlagsma-
larina, farkli sosyo-mekansal fenomenlere kent
adi verildi. Ama bunlarin hepsinde ortak olan
unsur “yogunlagma”. Neyin yogunlagmas1? Nifu-
sun yogunlagmasi; ekonomik, sosyal, siyasal iligki-
lerin yogunlagmasi. Peki ya o yogunlagsma neyi
beraberinde getiriyor? Celiskilerin goriiniir olma-
sini. Farkliliklar yan yana geldik¢e aralarindaki
celigkiler daha goriiniir, daha belirgin, daha bagat
olmaya bagliyor ki herhalde iktidar 6gesinin tarih
boyunca en iglevsel oldugu noktalardan biri

2014 yilinin Nisan ayinda Mimar Sinan Giizel
Sanatlar Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi’nde
“Geg-Peripatetik Roman Tiitiin Iscilerinde Ucretli
Istihdam ve Politiklesme Deneyimleri” baslkl
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teziyle doktor unvani aldi.

celiskilerin yonetilmesi, idare edilmesi, bazen bas-
tirllmasi, bazen daha goriiniir kilinmasidir. Her
haliikarda celigkiler ve iktidar arasinda bir dogru-
dan bir iligki var. Bu anlamda da kentin igerisinde
iktidarlarin, yonetici aklin veya yontemselligin
daha goriiniir olmasi, daha etkin olmasi gagirtict
degil. Bir de kir cografyasi, kir gercekligi var. Peki
ya kir, iktidardan yalitilmis midir? Iktidar pratik-
leri kirda daha mi1 az goriliir? Emin degilim. Hele
hele post-modern literatiiriin igerisinde ifade edil-
digi sekliyle iktidari giindelik iligkiler alaninda
gozlemleyebildigimiz bir iligki bigimi, bir form
olarak tanimlarsak, Foucaultcu anlamda iktidar:
ve ayni sekilde direnigi de onunla birliktelik iceri-
sinde her yerde goriirsek, kirsal alani da bundan
miinezzeh tutmak pek miimkiin gozitkmiiyor. Ce-
ligkilerin kent alaninda yogunlagmasinin sebebi,
herhalde kentin buna daha uygun bir zemin yarat-

masi diyebiliriz.

"Imkansiz Bir Uluslasma Siireci Uzerine Diisiin-
celer: Kitlevi Bir Intihar Formu Olarak Roman
Milliyetciligi” baglikli yazinizdan hareketle su so-
ruyu sormak istiyoruz: Peripatetik topluluklar
arasinda anilan Romanlarin bir ulus haline gelme
cabasi, yazimizda da bahsettiginiz toprak veya

ortak tarih anlatis1 yoksunlugu gibi sebeplerle
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"imkansiz" konumda bulunuyor. Bu baglamda
peripatetik topluluklarin ulus-devletlerin 6niinde
bir engel olarak konumlandiklarini séylemek
miimkiin miidiir? Yoksa bu durum, yalnizca

Romanlar iizerinde mi gecerlidir?

Diger peripatetik topluluklar i¢in gecerli olan un-
surlar, Romanlar i¢in de gegerli. Peripatetik grup-
lar, tarihsel siiregte sahip olduklar: 6zgiin ge¢im
stratejileri dolayisiyla yayilmaya yatkin gruplardir.
Baktiginizda Romanlar, bugiin Balkanlarin her
yerinde bulunuyorlar ama higbir yerde ¢ogunluk
degiller. Bir araya getirdiginiz zaman sayisi1 bes,
alt1 milyona yaklasan bir toplumun bu kadar genis
bir alana yayilmasinin bir agiklamasi olmas: ge-
rek. Ben bunu daha ziyade sahip olduklar: sosyo-
ekonomik stratejilerle, hayatta kalma stratejileriy-
le agiklamayi tercih ediyorum. Romanlarin hayat-
ta kalmasinin temel kogulu, tiim peripatetik toplu-
luklar i¢in gegerli oldugu gibi kiigitkk gruplara ay-
rilmak. Cinkit var olabilmelerinin kogulu, belli
zanaat ve hizmetleri misteri topluluklarina sun-
mak. Peripatetik topluluklarin sahip oldugu ta-
rimsal araziler ve hayvan sirileri gecimlerine
yetmedigi i¢in peripatetik topluluklar (Tiirkgeles-
tirirsek “zanaat gogebeleri”) tarihsel siireg igerisin-
de zanaat ve hizmet sunumunda uzmanlagmis:
Koy topluluklarini dolagarak iirettiginiz sepeti,
elegi, kalburu satabilirsiniz, bu topluluklarin ihti-
yag¢ duydugu halk hekimligi hizmetini sunabilirsi-
niz, bu topluluklara bitkilerden yaptiginiz ilaglar:
verebilirsiniz. Ne kadar kii¢iik gruplara ayrilirsa-
niz bir cografyadaki miisteri topluluklarinin sizin
grubunuzu besleme ihtimali o kadar artar. Ctinkil
ayni cografyada yasayan kalabalik bir peripatetik

topluluk ya da topluluklar, ayni1 miigteri grubuna

birden fazla ziyaret demektir ki bu durum, grup-

larin gecimini zorlagtiracaktir. Bunun bilinciyle
peripatetik topluluklar, mekin iizerinde yatay
olarak yayillmis ve genis bir cografyaya kiigiik
gruplar olarak yerlesmislerdir. Aralarindaki bagla-
r1 korumuslar, gerektiginde festivallerde, etkinlik-
lerde, organizasyonlarda bir araya gelmigler ama
esas itibariyle yayilmay: tercih etmiglerdir. Bu da
gecim stratejilerinin dogrudan uzantist olan bir
durum. Ama modernlesme ile birlikte geleneksel
peripatetik meslekler iglevsiz hale geldiginde, bu
insanlar yerlegiklesmeye baglamig, yerlesiklegir-
ken de tarihsel miraslarina uygun olarak daginik
bir sekilde yerlesiklesmiglerdir. Girdikleri yerler-
de, kentlerde, koylerde, kasabalarda enformel
ekonominin bogluklarinda kendilerine gesitli mes-
lekler bulmuslar. Ornegin Balkanlarin eski kalay-
cilar1 bugiin Istanbul’da atik toplayicilig1 yapiyor.
Artik kalaycilik gecerli bir meslek degil. Ote
yandan Istanbul'un enformel ekonomisinde hala
doldurulmay1 bekleyen bir atik toplayicisi boslugu
var. Bu insanlar s6z konusu emek talebine kendi
varliklariyla yanit veriyorlar. Ayni durum diger
tum peripatetikler topluluklar icin de gecerli.
Romanlarin uluslagmas: veya Roman uluslagmasi

ifadeleri tam da ifade ettigim bu sosyo-tarihsel ar-
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ka plan nedeniyle imkansiz bir hale isaret ediyor.
Diger yandan Romanlar genel olarak ulus devletle-
rin kargisinda bir engel veya bir destek degiller,
aksine yasadiklar: her yerde uluslagma siiregleri-
nin bir parcast olmuglar. Sunu soéylemek cok
kolay, Tiirkiye’de Romanlar aslinda Tirk uluslag-
masinin dogrudan bir unsuru gibi goriilebilir. Bu
uluslagmanin ¢ok disinda kalmamuiglar, bunun
icine girmeyi talep etmisler, onunla daha fazla bii-
tinlesme yoniinde sosyal ve yer yer siyasal bir ira-
de ortaya koymuslardir. Ozellikle geride kalan bir-
kag on yillik periyoda baktigimiz zaman bu duru-
mu ¢ok net bir gekilde gorebiliyoruz. Neden boyle?
Ciinkit daha uygulanabilir. Aksi yondeki politik bir
projenin gergeklesebilir bir tarafi olmadigr i¢in
kiigitk inisiyatifler disinda bu yonde bir uluslag-
maya karsi ¢ikis hemen hig gergeklesmemis. Ayni
sekilde, mesela Balkanlar1 dolagtiginizda dinleri-
ne, aidiyetlerine gére Roman topluluklari, biiyiik
topluluklarin pargasi olmayr tercih ediyorlar.
Hristiyan Romanlar; Balkan cografyasinda Bulgar
uluslagmasinin, Yunan uluslagmasinin bir parcasi

olarak -tabii kabul edildikleri 6l¢iide- kendilerini

2019 yilinda Ingiltere St Andrews Universitesi'nde,
Osmanli Imparatorlugu'nu ziyaret eden Batili
gezginlerin metinleri tzerine bir kitiiphane
aragtirmasi yurittii. Ayni yil Bulgaristan Ulusal
Osmanli tizerine

Kitiiphanesi'ndeki belgeleri

caligti.

gorebiliyorlar. Dolayisiyla ulus devletin 6niinde
bir engel degiller. Ama Roman uluslagmasinin
kendisi, yani roman topluluklarindan bir ulus ya-
ratmanin kendisi, soz konusu tarihsel ekonomik
arka plan nedeniyle aslinda bir itopyaya isaret
ediyor. Bu segenegi ¢ok zorlarsaniz da distopyaya

dontisme ihtimali var.

Bu yazinizda Romanlar ile Yahudilerin belirli bir
toprak parcasinda yasamamalar: ve yasadiklar
cografyalarda ¢cogunlugu olusturmamalari yonle-
rinden ortaklastirirken bu topluluklarin milliyet-
ci girisimlerinin farkli sonuglar dogurdugundan
veya doguracagindan bahsediyorsunuz. Her iki
toplulugun da ortaklagtiklar1 yoénlere ragmen
Roman milliyet¢iliginin, Yahudi milliyetciligin-

den nasil bir farki s6z konusu?

En o6nemli nokta su: Yahudiler, tarihsel siirecte
ctkis noktalarindan farkli bir cografyada yayilmig
diasporik bir topluluk. Romanlar da bu anlamda
diasporik ozellik gosteriyorlar ama Romanlar,
sadece diasporik bir topluluk degiller. Ayni
zamanda peripatetik, yani yiizlerce yil boyunca
zanaat goc¢menligini deneyimlemigler. Yahudi
halk: dedigimiz zaman bunun igerisine giren kat-
manlar var: Yahudi miizisyenlerden, Yahudi tiic-
carlardan, Yahudi zanaatgilardan, ¢oban gocebe
Yahudilerden, yoksul Yahudilerden bahsedebiliyo-
ruz. Kentlerin ayricalikli siniflarinin bir parcasini
teskil eden varlikli Yahudilerin yani sira bir donem
Bat1 ve Dogu Avrupa’nin yoksul gettolarinda yasa-
mis olanlar1 da var. Bu katmanlar bir araya geldi-
ginde, her ne kadar mekanlar tizerinde parcalan-

mis olsa da, ortaya 6nemli bir sosyo-siyasal gii¢ ¢1-
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kiyor. Ciddi bir ekonomik sermayenin tarih bo-
yunca Yahudi halkina eglik etmis olmasi, kapita-
lizmin ilk geligsme siirecinde yerel Yahudi niifusun
ticaret sermayesinin sekillenmesindeki rolii onlar1
farkli bir yere konumlandiriyor. Romanlarda ol-
mayan unsur tam da bu: Ticaret sermayesi. Tarih-
sel siire¢ icerisinde Roman topluluklarinin ezici
cogunlugunun zanaat gogebeligi ile gegimlerini
sagladigini ve bu ekonomik faaliyete ciddi bir
sermaye birikiminin eglik etmedigini goriiyoruz.
Bu durum devam ettigi siirece Israil modeli bir
uluslagma siirecinin Romanlar i¢in benimsenmesi
teknik olarak miimkiin degil. Eger boyle bir siireci
yuriitebilecek biiyiik bir sermaye giiciiniiz yoksa
bu kadar biyiik bir niifusu toparlayarak bagka bir
cografyada bir araya getirmek teknik olarak miim-
kiin degil. Bu yazida benim séylemek istedigim

aslinda buydu.

Bildiginiz iizere dergimizin bu sayis1 “Hatirla-
mak” basligini tasiyor. Kentlerin bize hatirlattik-
lar1 var ve bunlari en genel tabiriyle "kent bellegi”
bashginda topluyoruz. Kent bellegini olusturan
unsurlardan bahsettigimizde ise karsimiza so-
mut yapilar, mekanlar ¢ikiyor ¢ogunlukla. Ancak
bu noktada kent belleginin tasiyicilar1 nelerdir,
diye sormak gerekiyor. Yalnizca kentin somut ya-
pilar1 bu bellegi olusturmakta veya yikmakta
yeterli midir?

Bildiginiz gibi “hafiza” ¢ok 6nemli bir literatiir.
Hafiza

Halbwachs’tan beri ¢ok énemli bir yerde duruyor.

calismalar1  en azindan  Maurice
Halbwachs “kolektif hafiza”y1 6n plana ¢ikariyor-
du. Pierre Nora ise -sorunuzda bahsettiginiz gibi-

“hafiza mekanlari”ni ele alir. Toplumlarin hafiza-

sinin mekanlar tizerinden (bazen bir ¢esme, bazen
bir meydan, bazen bir kilise, bazen bir camii) tize-
rinden bir sonraki kugaga aktarilmas: tizerinde
durur. Mesela Ayasofya bir hafiza mekanidir hi¢
stiphesiz. Ayni sekilde bir kenar mahalledeki ges-
me veya o mahallenin bir meydani da hafiza me-
kanidir. Hafiza mekanlari, toplumlarin ge¢mis ve
bugiinkii yasantilar1 arasindaki bagir kurmalarin
saglar. Kent gergeginde hafiza, siirekli yeniden
yapilandirilir, gekillendirilir, degistirilir. Hafiza,
bir miizakere alanidir. Hafiza, bir miicadele alani-
dir. Mekanlari, mekan pargalarini, mekan parga-
larinin tzerinde yogunlagsmig yagsam pratiklerini
nasil hatirlariz? Soylulagtirilan mekanin sakinleri,
soylulagtirma Oncesindeki o mekinda yasanan
pratikleri animsamak istemez. O donemi mekanin
hafizasindan ¢ikarmayi tercih ederler. Mesela Tar-
labagrnda ¢ok biiyiik bir sermaye giicii ile 6nemli
bir soylulastirma pratigi hayata konuluyor. Kisa
stire sonra Tarlabagrnin niifus yapis: degisecek ve
yeni bir niifus grubu oraya yerlesecek. O insanlar
sizce Tarlabagrnin ge¢misiyle nasil bir iligki
kuracaklar, bu ge¢misi animsamak isteyecekler
mi? Cok emin degilim. Farkl: sinifsal biitiinliiklere
ait olan yeni niifus gruplari, geldikleri yerin
hafizasini da yeniden yaratmayi, ge¢mis hafizay:
kendilerininkiyle degistirmeyi tercih ederler ki bu
da aslinda kent ve hafiza arasindaki iligkiyi ¢ok

ozel bir baglamin igerisine oturtuyor.

Akademik alanda "enformel yerlesimler” iizerine
calismalarin ilk akla getirdigi isimlerdensiniz.
Osmanl 6zelinde 6rneklendirecek olursak "tene-
ke mabhalleleri" gibi enformel yerlesimler, kent
belleginde nasil bir iz birakmaktadir? Enformel

yerlesimlere bakarak kent bellegini nasil okuya-
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Yeditepe Universitesi Antropoloji béliimiinde
ogretim dyesi olarak caligmakta ve Mimar
Sinan Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi
Sosyoloji bolumiinde “Kent Yoksullugunun
Farkli
Caligmalarinda

Goriinumleri” ve "Yoksulluk
Metodolojik

baglikl: iki ders vermektedir.

Yaklagimlar”

biliriz? Bu yerlesimler kalic1 bir 6zellik sergileme-
seler de kent belleginde bir yere tekabiil ediyor
gibi goziikiiyor.

Haklisiniz. Bir yandan teneke mahalleler kalici
yerlesimler degil diyoruz, dogru. Ote yandan on-
larca yil ayakta kalabiliyorlar. Mesela Istanbul'un
ilk teneke mahallesi, 1892 tarihli bir kayit defterine
gore Kumkapi Teneke Mahallesi’dir. Bityiik bir ig-
tahla okuyup transliterasyonunu yaptigim bu def-
ter, Osmanli memurlarinin hazirladigi ve Istanbul
genelindeki yoksul yerlesimleri, 6zellikle de bara-
ka kiimelerinin kaydini tutan muazzam bir kay-
nak. Kumkap1 Teneke Mahallesi, 1880’lerin orta-
sinda kuruldu ve 1950’lerdeki Menderes yikimlari-
na kadar varligini korudu. Bu mahalleyi yikmak
i¢in ortaya konulan ¢aligmalar Osmanli d6nemin-
de bagladi ama kaynak yetersizligi nedeniyle ma-
halle Osmanli Imparatorlugwndan Cumhuriyet'e
devredildi. Mahalle dontstiirillemedi, ancak Men-
deres doneminde -tistelik tizerinden yol gegirile-
rek- ortadan kaldirilabildi. Sizin sorunuza bir an-
lamda yanit olacag i¢in sunu sdylemek istiyorum:
Ben Kumkap1 Teneke Mahallesi iizerine ¢aligtim.
Semti ziyaret ettigimde gordiim ki Teneke Mahal-
lesi’ni hatirlamayan Kumkapililar vardi. Kumkapi

Teneke Mahallesi’nin var oldugundan bile haberi

olmayan Kumkapi sakinleri vardi. Hafizalarda, in-
sanlarin anlam diinyalarinda, hatirlama orintiile-
rinde o mahalleyi bulmak kolay degildi. Epeyce
yasl birka¢ mahalle sakini hayal meyal hatirliyor-
lardi. Hatirlama bigimleri, o mahalleye iligkin
zihinlerindeki ani kirintilari, bir perspektifi yansi-
tiyordu. Onlar, o mahallede hi¢ yasamamis, ma-
hallenin diginda ama yakininda oturmuslardi.
Disaridan gordiiklerini veya goremediklerini bana
yansittilar. Sonug itibariyla teneke mahalleleri
konu alan her anlati, o mahalleyle iligkili kaynak
kisinin kim olduguna bagh olarak farklilagsacaktir.
Kimilerinin iyi iligkileri vardir, orada birlikte
calistig1 insanlar vardir, belki akrabalar1 bir do-
nem oraya yerlesmigtir. Ama bazilar1 hi¢ degme-
migtir oraya, ¢ok uzakta durur. Bu noktada Alfred
Schutz’un sosyal mesafeden hareketle gelistirdigi
disiinme bi¢imini temel alabiliriz kendimize.
Toplumsal giizergdhta gruplara, bireylere ne ka-
dar uzaksak onlar1 bilme bi¢imlerimiz daha fazla
kategorik olur. Hi¢ tanimadigimiz, temas etmedi-
gimiz kesimleri sadece kategorilerle biliriz ve bu
kategoriler, dinamik yapilar olmakla beraber verili
gerceklikler olarak bize atalarimizdan devredil-
migtir. Tanimadigimiz insanlarla ilgili sadece 6n
yargilarimiz vardir. Temas etmedigimiz insanlari,
gruplari, kiimeleri sadece kligelerle bilirsiniz.
Teneke mahallelere hi¢ degmeyenlerin goziinde
teneke mahalleler damgali, tehlikeli, bulagilma-
masi gereken mekanlardir. Ama teneke mahallele-
rin yakininda olan, onlari taniyan, onlarla kavga
eden, onlarla celigkiler yagayan insanlar i¢in tene-
ke mahalleler gercek insanlarin yasadigir gergek
mekanlardir. Gergek insanlar tarafindan yaratilan
tim mekanlar gibi kendi i¢inde geligkileri vardur.

Uyum - uyumsuzluk, anlayis - taassup, nefret-
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sevgi... Hepsi vardir. Hatirlama big¢imleri toplum-
sal glizergdh tzerinde bulundugunuz koordinat
noktasinin, enformel yerlesimlere gore nerede
durduguyla iligkilidir. Hayatinizda bir kere bile
gecekonduda bulunmadiysaniz, hayatinizda bir
kere bile bir gecekondulu ile temas etmediyseniz,
bir teneke mahallenin yanindan ge¢mediyseniz,
enformel yerlesimler sizin i¢in ancak birtakim ka-
ranlik metaforlarla animsayabildiginiz bir gizemi
ifade eder. Ama kapisindan gegip igeri girdiyse-
niz, bir gekilde temas ettiyseniz bambagka cagri-
simlar1 olacaktir. Onemli olan hatirlayan zihnin
nerede durdugudur. Toplumsal giizergdh tizerin-
deki konumu, hatirlayan zihnin hatirlama nesnesi

ile olan iligkisini tayin edecektir.

Sizin akademik yolculugunuz hakkinda konus-
mak istiyoruz biraz. Akademik ge¢misinize
baktigimiz zaman, ilk sorumuza verdiginiz
“sosyal bilimlerin keskin ayrimlara hapsolma-
masi gerektigi” minvalindeki yanitinizi hatirlaya-
biliriz. Ciinkii sizin akademik ge¢misiniz de
birbiriyle iligkili ama tek bir alanda ilerlemeyen
bir tablo sunuyor. Calismalarimizin “peripatetik
gruplar” veya “enformel yerlesimler” gibi alanla-
ra yogunlastigini goriiyoruz. Sizi bu alanlarda

calismaya iten motivasyon neydi?

Madem siz ilk soruya génderme yaptiniz, ben de
aynisini yapayim. Yine Clifford Geertz'i hatirlaya-
lim: “Antropologlar koyleri ¢aligsmazlar, koylerde
caligirlar.” Benimki de boyle aslinda. Ben sadece
peripatetik gruplar ve enformel yerlesimler tizeri-
ne odaklanmig degilim. Bunlar bizim kent gergek-

ligini, toplumsali anlamamiza yardimei olan mik-

ro vakalar. Biz bu vakalardan hareketle 6rnegin
bir peripatetik toplulugun stireg icerisindeki fark-
lilagmasi, modernlegme ile birlikte stratejilerini
guncellemesini ve i¢inde bulundugu biyiik top-
lumla etkilesim mekanizmalarini yeniden kurma-
sin1 analiz ederken ayni zamanda insan toplumla-
rinin kargilarina ¢ikan meydan okumalara nasil
yanit verdigine iligkin bir vaka analizi ortaya koy-
mug oluyoruz. Bu vaka, sadece peripatetik grup-
larla ilgili degil, coban gogebelerle de, tarimcilarla
da ilgili. Ayni1 sekilde bu vakadan hareketle biyiik
toplumsal degisim dalgalarinin tek tek insanlarin
giindelik hayatlarinda ve gruplarin anlam diinya-
lar1 ile toplumsal pratiklerinde neyi, nasil degisti-
rebildigini de ortaya koyabiliyoruz. Mesela benim
yakindan caligtigim, ¢ok da sevdigim dostlarimin
oldugu bir topluluk var: Istanbulun cicekgileri.
Biliyorsunuz, her yerde de goriiyorsunuz Roman
cicekcileri. Iste Roman cicekgiler, aslinda ge¢mi-
sin sepet¢i ve demircileri. Agirlikli olarak sepetci-
lik yapmislar. 19607lara, 1970’lere kadar Istan-
bul'un civarindaki tarimsal arazilerde, sepet hila
bu arazilerin sahipleri tarafindan tercih edilen bir
meta iken onlar sepet¢iymis, demirciymis. Cigek-
cilik sadece tamamlayici bir faaliyet. Bu geleneksel
sepetcilige olan talep ortadan kalkinca onlar da
Istanbul halkinin bagka bir talebini, yani ucuz
cigek ihtiyacini kesfetmis, buna uygun olarak ken-
dilerini yeniden inga etmigler. Bizim burada gor-
digiimiiz yaraticihk veya mekan: toplumsal
ekonomik iligkilerin ve kendi varliginin ihtiyacina
gore yeniden iiretme potansiyeli, sadece Romanla-
ra ait bir durum mu? Hi¢ sanmiyorum. Benim i¢in
bu, farkli ekonomik iligki alanlari igerisinde olan,

farkli adaptasyon bi¢imlerini belirlemig insan
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gruplarinin da ortaya koyabildigi bir yatkinlik. Bu
aslinda bizim insan olma halimizin, insan olma
bi¢imimizin bir vakada karsimiza ¢ikan ornegi.
Benim i¢in gecekondular da, teneke mahalleler de,
¢okiintit bolgeleri de aslinda sosyal bilimlerin
degifre etmeye calistig1 insan olma hallerinin bir
ornegi olarak anlamlilar. Bunun yerine bagka or-
nekler izerinden de ilerlemek miimkiin. Cok bii-
yiik ihtimalle 6niimiizdeki yillarda farkl alanlarda
calismaya devam edecegim. Mesela yavag yavas
zengin muhacirleri diigiiniiyorum. Cok uzun bir
stire, 93 Harbi ile kentlere gelen yoksul muhacirle-
rin inga ettigi yoksul teneke mahalleleri caligtim.
Teneke mahallelerin ilk 6rneklerini onlar kurmusg-
lardi. Sonra bu yerlesim birimleri, yerel yoksullar
icin de anlamli hale geldi. Ote yandan bu arastir-
may1 yaparken fark ettim ki bu dénem Osmanli
Imparatorluguna gelen muhacirlerin aslinda ciddi
bir boliimii orta sinifa mensup; devlet memurlari,
ticcarlar var iglerinde. Bu insanlarin da bir hika-
yesi var. Bu insanlar da Osmanli Imparatorlu-
gunun Balkanlarda kaybettigi topraklardan
Osmanli bagkentine gelirken bir geyleri yanlarinda
getiriyor, bir seyleri arkada birakiyorlar. Geldikle-
ri yeni cografyada bu yeni bitiinliigiin bir pargasi
olmak icin ¢esitli pratikler ortaya koyuyorlar. Cok
ciddi bir yaraticilik sergiliyorlar. Bu da, tipk: yok-
sul muhacirler gibi bizim ¢alismamiz gereken bir
vaka ve bu vakay1 ¢alistigimizda da aslinda insan
olma halinin eksikligini, cesitliligini, karmagikli-
gini1 biraz daha anlagilir kilabilecek bir sosyal bilim

faaliyetini icra etmig olacagimizi diigiinityorum.

Antropoloji sosyal bilimler arasinda bagimsiz bir
disiplin olarak en genc bilimlerden birisi olarak
goziikityor. Buna karsin akademide ciddi bir yere
sahip. Siz, ilkemizdeki antropoloji ¢calismalarin-
da hangi eksiklikleri ve engelleri tespit ediyorsu-
nuz? Diger yandan antropoloji egitimi almay:

diisiinen 6grencilere neler tavsiye edersiniz?

Oncelikle antropolojinin aslinda epey eski bir
disiplin oldugunu soylemek lazim. 19. yizyil
oncesinde antropoloji kelimesi kullaniliyor ama
kastedilen “antropoloji”, bugiin bizim anladigimiz
“antropoloji” degil. Bu donemlerde antropoloji
anatomiye, tibba, doga bilimlerine yakin bir disip-
lin olarak kullaniliyor. 19. yiizyilda sosyal ve kiiltii-
rel evrimci antropolojinin biiyitk miidahalesi ile
birlikte bir kiltiir bilimi olarak veya toplumun bili-
mi olarak antropoloji sekillenmeye bagliyor. 20.
yizyilda bir tarafta Franz Boas'in temsil ettigi
kiltiir odaklr veya kiiltiirii temel inceleme nesnesi
kabul eden Amerikan antropoloji geleneginin,
diger tarafta Radcliffe Brown ile Bronislaw Mali-
nowski’nin temsil ettigi Ingiliz sosyal antropoloji
geleneginin antropolojiyi farklilagtirdigini soyle-
yebiliriz. Radcliffe Brown, antropolojiyi kiigitk
topluluklar1 etnografik yontemle inceleyen ve son-
rasinda elde edilen bilgiyi kargilagtirarak genel
insan toplumuna iligkin “kanun diizeyinde” ¢ika-
rimlar ortaya koyan pozitif bir bilim olarak yeni-
den tanimlar. Yazar Antropolojinin bu bi¢imi i¢in
“kargilagtirmali  Sosyoloji” ifadesini kullaniyor.
Gunimiuzde Antropoloji, postmodern miidahale

ile birlikte biraz daha az kuralci, biraz daha az
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kanun diizeyinde duzenlilikler arar bir disiplin
haline geldi. Ama her halitkirda toplumla kurdu-
gu iligki, insanin gergekligini kavrama dogrultu-
sunda ortaya koydugu iradenin mahiyeti baslan-
gicta tarif edilen temel eksende ilerlemeye devam
ediyor diyebiliriz. Tirkiye’deki esas problem farkl:
antropolojilerin diinyada oldugunun ¢ok daha 6te-
sinde ayni c¢ati altinda buluguyor olmasi. Mesela
Tirkiye’de odagimiz, pusulamiz ne? Neye bakaca-
g1z? Turkiye’de antropolojiyi tanimlarken, antro-
poloji egitiminin idealini belirlerken diinyaya mi
bakacagiz? Giincel kiiresel tartigmalart mi1 giinde-
me getirecegiz? Kendimizi onlarla kargilagtirarak
yeni bir ideal mi ortaya koyacagiz? Yoksa 1960lar,
so’ler, 40’lar veya 30’larin tartigmalarina saplanip
kalacak miy1z? Gordigiim kadariyla Tirkiye’deki
antropoloji tartismalarinin kahir ekseriyeti 40’lar-
da, 50’lerde, 60’larda kalmig. Clifford Geertz ve

Victor Turner’in temsil ettigi sembolik antropolo-
iden sonraki giincel tartigmalar, yerel antropoloji
literatiiriiniin igerisine fazla girememis. Bu biiyiik
bir eksiklik, biiyiik bir problem. Dolayisiyla biitiin
antropoloji boliimlerinin kendisini bu perspektifle
yenilemeye caligmasi, giincel tartigmalari biraz
daha igermesi gerekiyor. Ancak bu, s6z konusu
tartismalar1 kopyalamak ve igeride yeniden iiret-
mek anlamina gelmiyor. Antropolojinin 6zel krizi-
nin otesinde Tirkiye’de sosyal bilimlerin bence en
biiyiik problemi, modalara takilip kalmak. Ne
yazik ki her gelen yeni modayi alip bunu tekrarla-
maktan ibaret bir sosyal bilim yazin1 yer yer hakim
hale gelmeye bagladi. Antropoloji i¢in boyle bir
seyi Onermiyorum asla. Kastettigim, giincel tartig-
malar1 anlamak ve bunlara kargi kendi soziinit
soyleyebilmek, ama nihayetinde o tartigmalarin

bir parcasi olmak. Bugiin diinyada antropoloji
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pandemiyi mi tartigiyor? Robotlar1 mi1 tartigiyor?
Yapay zekayr mi tartigiyor? O zaman bunun bir
pargasi olabilmenin, kendi s6ziinit kendi birikimi-
nin icerisinden sentezleyerek iiretebilmenin kri-
tik 6nemde oldugunu diigiiniiyorum. Bu alanda
egitim almak isteyen Ogrencilere dnerim, yerel
birikimle evrensel katkilar: birlikte gérmeye ¢alig-
malaridir. Eger kendilerini yerel geleneklerden
bilmeye ¢ipalarlarsa ve onun digini géremezlerse
bu biiyiik bir kayip olacaktir. Diger taraftan sadece
uluslararasi kiilliyatla yetinmek de bize bir ¢ikig
noktasi getirmeyecek. Ikisinin arasinda bir yerde,
ogrencilerin kendi dogru yollarini kesfetmeleri
gerektigini diigiintiyorum. Sayisiz dogru yol var
ama tek tek insanlarin kendi ideal var oluglarini

isaret eden bir tane dogru var. O dogruyu kesfet-

mek, insanlarin kendi gelecegini kurarken
faydalanabilecekleri bir strateji diye dagtni-
yorum. Bu anlamda da yerele hapsolmayan ama
yerelle olan bagini koparmayan, yerelle evrensel
arasindaki dengeyi dikkatli bir bigimde kuran bir
antropoloji perspektifinin literatiire yeni girecek
olan insanlar i¢in son derece yararl oldugu kani-
sindayim. Son olarak, Antropoloji sadece etnog-
rafi degildir. Antropoloji sadece etnoloji degildir.
Betimleyici etnolojilerden, etnografik araglardan
sonuna kadar faydalanir. Ama bunun oOtesinde
kendine 6zgii bir teorik tartisma zeminini de biin-
yesinde barindiran, kuramsal bir aksin tizerinde
gidip gelerek insan diisiincesini zenginlestiren

yaratici ve esnek bir disiplindir.




