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ız Kadın

B�r sözlük tanımının aydınlatamayacağı kel�me:
Kadın. K�md�r kadın? Erkeğ�n eş� m�? Anne m�? XX
kromozomlarındak� �nsan mı? Yoksa kadın olduğu-
nu beyan eden k�ş� m�? “Kadın” tanımı, bugün top-
lumsal c�ns�yet tartışmalarının odağında durmakta-
dır. Bu “tanım sorunu”, �deoloj�k b�r aygıt olarak
d�l�n ardındak� pol�t�k bel�rlen�mler� açığa çıkarır.
Örneğ�n “Yuvayı d�ş� kuş kurar” den�l�rken “d�ş�
kuşun” kend� sınırlarını tay�n etmes� m� anlaşılmak-
tadır yoksa “yuva”, ona kurab�lecekler�n�n sınırını
mı dayatmaktadır? Kel�meler�n tanımlarını yansıtan
sözlükler; kadını b�r yerde konumlandırmakta, ona
sınırlar tay�n etmekted�r. S�mone de Beauvo�r, ka-
dın tanımının nerede durduğuna şu sözler�yle �şaret
eder: “Erkek kadına referansla değ�l, kadın erkeğe
referansla tanımlanır ve farklılaştırılır. Kadın rast-
lantısal olandır, özsel olana karşıt özsel olmayan
varlıktır. Erkek Özned�r, Mutlak varlıktır; kadınsa
Ötek� C�ns’t�r.”
Ataerk�ll�k, b�yoloj�k b�r c�ns�yet�n ötek�s�ne karşı
kurduğu hak�m�yetten z�yade kap�tal�st üret�m
b�ç�m�n�n c�ns�yettek� tezahürüdür. Bu nedenle
Mon�que W�tt�g g�b� f�lozoflar; heteroseksüell�ğ� b�r
c�nsel yönel�m olarak değ�l, pol�t�k rej�m olarak
değerlend�rd�ler. Bu pol�t�k rej�m, toplumsal hayatın
her alanını kuşattığı g�b� tar�h� de ele geç�rm�şt�r.
Çağdaş dönemde pek çok kadın f�lozofun varlığıyla
hükümsüz kalan “kadın f�lozofların bulunmadığı”
tesp�t�, toplumsal koşullarla olduğu kadar tar�h yazı-
mıyla da yakından �lg�l�d�r: “Tar�h, kazananların
propagandasıdır.”

www.noktas�zderg�.com

/noktas�zderg�
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as
ız Gerek toplumsal koşullar gerekse tar�h yazımının

etk�s�yle felsefe tar�h�nde kend�s�ne “özne” olarak
yer ed�nmekte güçlük çeken kadının, “nesne” olarak
yer� son derece traj�kt�r. Platon, kadına eğ�t�mden
�t�baren eş�t haklar tanırken Ar�stoteles’te kadının
yer� hanen�n �ç�d�r. Ant�k dönemden 18. yüzyıla
gel�nd�ğ�nde Kant’ın kadınlar hakkındak� düşünce-
ler�, tar�hte �lerleme düşünces�ne âdeta b�r karşı ör-
nek sunmaktadır. Kant, b�lg�lenme gayret�ndek�
kadın hakkında “sakal sah�b� olmayı �stese daha �y�
olur çünkü ed�nmeye uğraştığı der�nl�k havasını bu
şek�lde daha �y� �fade edeb�l�r” demekted�r.
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GEÇMİŞİN VE BUGÜNÜN ATAERKİSİ KARŞISINDA
FEMİNİZM

Prof. Dr. Fatmagül BERKTAY �le Röportaj

Zaten b�nlerce yıllık b�r gelenek söz konusu olduğu
�ç�n bu durumu anlamak çok da zor değ�l. Top-
lumsal c�ns�yet �deoloj�s� ya da c�ns�yetç�l�k, var
olan eş�ts�z �l�şk�ler�n, yapısal eş�ts�zl�ğ�n meşru-
laştırılması �ç�n kullanılıyor. Eş�tl�k taleb�, aynılık
ya da aynılaşma taleb� değ�ld�r. Eş�t olduğunuz
halde farklılığınızı koruyab�l�rs�n�z. Ters�nden
söyleyecek olursak farklı olduğunuz halde kamusal
alanda eş�t olmanız mümkündür. Yan� b�rer özerk
�nsan varlığı ve yurttaş olarak tab�� k� eş�t olab�l�r-
s�n�z. Kend� somut beden�n�zle, o farklılığı koru-
yarak eş�t olmanız mümkün. Ş�md� burada son
zamanlarda çok yaygın olarak karşılaştığımız
“Fem�n�stler�n �sted�ğ� eş�tl�k, aslında aynılıktır.
Erkeklerle aynı olmak �st�yorlar.” algısı mevcut.
Fem�n�zm tam ters�ne, özell�kle farklılık üzer�nde
duran, farklılıkların (yalnızca c�ns�yet farklılığı
değ�l, her türlü farklılığın) tanınmasını talep eden
ve bunun �ç�n mücadele eden b�r akım. Fem�n�z-
m�n aynılaştırma �steğ� g�b� b�r şey söz konusu
değ�l. Fakat buradan “Kadınlar eş�tl�k derken er-
keklerle aynı olmak �st�yor; bunun �ç�n de eş�tl�ğ�
değ�l, adalet� savunmak gerek�r” sonucunu çıkar-
maya çalışıyorlar. Tab�� adalet, kulaklarımıza çok
güzel gelen b�r kavram. Elbette hep�m�z adalet
�st�yoruz ama eş�tl�k olmadan adalet de olmuyor.
Çünkü onların adalet ded�kler�, b�ld�ğ�m�z “oranlı
eş�tl�k” anlayışı. Yan� hak edene, ancak hak ett�ğ� 

Kadın çalışmaları dend�ğ�nde akla gelen �lk �s�m-
lerden b�r�s� olarak s�z� derg�m�zde ağırlamak
b�z�m �ç�n büyük b�r mutluluk.

Ben�m �ç�n de burada olmak çok key�fl�, teşekkür
eder�m.

Kadın ve erkek c�ns�yetler�n�n farklı f�zyoloj�k
özell�kler� mevcut. F�zyoloj�k farklılık, toplumsal
c�ns�yet eş�tl�ğ�n�n neres�nde duruyor? Bu f�zyo-
loj�k farklılık dolayısıyla toplumsal hayattak�
farklı görev ve roller�n, c�ns�yetlere göre dağıtıl-
masının sürdürülmes�, geçerl� b�r yaklaşım mı?

Eş�tl�k, genel olarak aynılık ya da aynılık �steğ�y-
m�ş g�b� algılanıyor yahut öyle sunulmak �sten�yor.
Önce b�raz bundan bahsetmek lazım. Elbette ka-
dınlar ve erkekler arasında f�zyoloj�k ve b�yoloj�k
farklılıklar var. K�mse bunu �nkar etm�yor ve üste-
l�k �nkar etmek de �stem�yor. Fakat bu b�yoloj�k
farklılığın toplum �ç�nde, kültür �ç�nde h�yerarş�k
b�r farklılığa, b�r ezme-ez�lme �l�şk�s�ne yol açması
şart değ�l. Bu, var olan toplum �ç�nde öyle oluyor.
O yüzden de aynı zamanda her türlü ezme-ez�lme
�l�şk�s� �ç�n b�r tür model, b�r parad�gma �şlev� gö-
rüyor. Bu sebeple de değ�şmes� konusunda müth�ş
b�r d�renç var. Eğer değ�ş�rse dünyanın ç�v�s� çıka-
cakmış, her şey değ�şecekm�ş g�b� b�r algı var. 

Röportör: Suat Kutay KÜÇÜKLER
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yan� kend�ler�ne tanınan sınırların dışına çıkma-
maları. Oranlı eş�tl�k anlayışı budur. Platon’dan
ber� b�ld�ğ�m�z, herkes toplumda konumunu b�l�r-
se ve ona uygun davranırsa -k� bu konumlar eş�t
değ�ld�r- toplumda ahenk sağlanacağı düşünce-
s�... Bu “adalet” anlayışına göre köylü �le efend�-
n�n, kadın �le erkeğ�n konumu eş�t değ�ld�r, olma-
malıdır. Bu, b�z�m adalet anlayışımız olamaz.

Bugün fem�n�zm yekpare b�r bütün değ�l, farklı
fem�n�st yaklaşımlar söz konusu. Belk� bu çeş�tl�-
l�kten olacak, kend�s�n� “fem�n�st” olarak adlan-
dırmaktan �mt�na eden ama kadın haklarını mü-
dafaa ett�ğ�n� öne süren k�mseler de mevcut. Fe-
m�n�zmler� ve fem�n�zm dışı kadın hakları savu-
nusunu nasıl değerlend�r�yorsunuz?

Hak�katen ded�ğ�n�z doğru. B�rçok kadın ben�mle
aynı düşünceler� savunuyor ama söze “Ben fem�-
n�st değ�l�m ama…” d�ye başlıyor. Çünkü bu, erkek
egemenl�ğ�n�n propagandasıyla ve kadın erkek
eş�tl�ğ�n�, genel olarak toplumsal c�ns�yet eş�tl�ğ�n�
ger�letme çabasıyla �lg�l� b�r durum. Fem�n�zm,
evrensel �lkelere dayanır. Fem�n�st evrensel �lkeler�
herkes savunab�l�r, savunmalıdır. Ayrıca fem�-
n�zm sadece yasal haklardan �baret değ�ld�r. Be-
n�m �nd�mde fem�n�zm, esas olarak kadınların
güçlenmes� anlamına gel�yor ve kadınların güçlen-
mes�n�n de çok çeş�tl� yolları olab�l�r. Ben k�tab�
ayrımlarla çok �lg�lenm�yorum, k� bu ayrımlar za-
ten geçm�şte kaldı. Şu an k�mse böyle kategor�k
ayrışmalarla �lg�lenm�yor. Aks�ne fem�n�zm�n
gündem�nde kes�ş�msell�k var. Ben�m kes�ş�msel-
l�kten anladığım, sadece kadın hakları ya da ka-
dınlara özgü taleplerle değ�l tüm aşağıda kalan-
ların, ez�lenler�n dertler�yle dertlenmek. Kadınla-

kadar eş�tl�k. Eğer toplumda erkek kend�s�n� zaten
üstün sayıyor ve toplum da bunu böyle kabul ed�-
yorsa “kadına eş�tl�k, erkeğe zulüm” olur. N�tek�m
İslamcı yazarlar bunu savunuyor. Çünkü kadını
�k�nc�l konumda görüyorlar; eh o zaman da “eş�t
olmayana eş�tl�k” tanıyarak üstün olana haksızlık
etm�ş oluyorsunuz. Öneml� olan toplum �ç�nde
süregelen eş�ts�zl�ğ�, c�ns�yetç�l�ğ� ve ayrımcılığı
ortadan kaldırmak, k�msey� k�mseden üstün veya
aşağı saymamak. Adalet ancak o zaman gerçekle-
ş�r. Adalet, eş�tl�ğ�n karşısına konulacak b�r kav-
ram değ�ld�r. B�r daha tekrarlayayım: Farklı olab�-
l�rs�n�z, farklısınız, farklılığı fark etmek ve tanı-
mak çok �y� b�r şeyd�r. Fakat farklı olduğunuz hal-
de eş�t olmanız mümkündür ve bunu talep etmek
hem meşrudur hem de herkes�n yurttaşlık görev�-
d�r. 

O halde “aynılık”, “eş�tl�k” ve “adalet” kavramları-
na ışık tutmamız gerek�yor bu soruyu yanıtlamak
�ç�n.

Tab��. Eş�tl�k �le adalet b�rb�r�ne karşı kavramlar
değ�ld�r fakat öyleym�ş g�b� yansıtılıyor. Adalet �le
kastett�kler�, kadınların kend� yerler�n� b�lmeler�, 

59GEÇMİŞİN VE BUGÜNÜN ATAERKİSİ KARŞISINDA FEMİNİZMbahar, 2022

1978 yılında Ankara Ün�vers�tes� Uluslararası
İl�şk�ler Bölümünü b�t�rd�. 1983 yılında �se
Kamu Yönet�m� ve S�yaset B�l�m�nde yüksek
l�sansını yaptı.  1980-84 yılları arasında
Başbakanlık Çevre Müsteşarlığında Uluslarası
�l�şk�ler uzmanı olarak çalıştı. 1991 yılında
İstanbul Ün�vers�tes� Felsefe Bölümünde
araştırma görevl�s� oldu.



60bahar, 2022

ed�ld�ğ�n� görüyoruz. Bu bağlamda Türk m�ll�yet-
ç�l�ğ� ve fem�n�zm �l�şk�s�n� nasıl yorumluyor-
sunuz?

Bütün ulus devletleşme dönemler�nde, özell�kle
geç uluslaşmalarda m�ll�yetç�l�k �le fem�n�zm�n el
ele g�tt�ğ�n� görürüz. Burada m�ll� davanın d�ş�l-
leşt�r�lmes� de söz konusudur. Vatan, kurtarılması
gereken b�r bak�re olarak sembolleşt�r�l�r, onu
kurtaracak olan da m�ll�yetç� erkeklerd�r. Fakat
aynı zamanda -özell�kle de Osmanlı-Türk mo-
dernleşmes�n�n başlarında- toplumun gel�şmes�
�le a�len�n gel�şmes�, ve tab�� a�len�n gel�şmes� �le
de kadın b�rb�r�ne bağlı şeyler olarak görülür.
Dolayısıyla kadınların gel�şmes� �le toplumun ge-
l�şmes� ya da ger�l�ğ� arasında b�r paralell�k kuru-
lur ve kadınlar da bu şek�lde m�ll� davaya dâh�l ed�-
l�rler. Türk�ye’de on dokuzuncu yüzyılın sonların-
dan �t�baren kadınlar yurttaş olmaya, kamusal
alanda var olmaya çalışıyorlar. Şer�at buna �z�n
verm�yor fakat onlar sınırları zorluyorlar. Mo-
dernleşmec� erkekler, genç Türkler ve Kemal�stler
de kadınlara b�r alan açıyor ve kadın haklarını des-
tekl�yorlar. Bu destekleme sürec� Cumhur�yet son-
rasında öneml� ölçüde b�r kazanıma dönüşüyor ve
kadınlar kamusal alana çıkma �mkânı elde
ed�yorlar. Meden� Kanun, eş�t yurttaşlık yolunda  

rın �nsan haklarını savunmak yan� c�ns�yetç�l�ğe,
ayrımcılığa karşı çıkmak ve değ�şmes� �ç�n uğraş-
mak, fem�n�st olmak demekt�r. Bunun adını koy-
maktan kaçınmamak lazım. Bu aralar “fem�n�zm”
�fades�ne konan mesafe b�raz azaldı fakat ben
çeş�tl� ortamlarda “Ben fem�n�st�m.” ded�ğ�mde
bazı beyefend�ler�n bana “Aman estağfurullah ho-
cam!” ded�ğ�n� hatırlıyorum. Üstel�k bundan yüz
küsur yıl kadar önce, İk�nc� Meşrut�yet dönem�n-
de, Beyaz Konferanslar adında konferanslar d�z�s�
var. B�r konakta, üç yüz kadar kadın b�r araya ge-
l�p her hafta sem�nerler yapıyorlar fem�n�zm ve
kadın hakları konusunda. Kadınlar Dünyası derg�-
s�nde N�met Cem�l Hanım “Fem�n�zm, Da�ma Fe-
m�n�zm” başlıklı yazı yazıyor. D�l�m�zde zaten
b�rçok yabancı kel�me varken n�ye b�r de “fem�-
n�zm” olmasın d�ye soruyorlar yazılarında, tartış-
malarında. Yüz yıldır b�tmed� fem�n�zm düşman-
lığı çünkü c�ns�yetç�l�ğ�n ortadan kalkmasından
korkuluyor. Demek �sted�ğ�m “fem�n�zm” kavra-
mına karşı düşmanlık geleneksel er�l muhafaza-
karlığın yarattığı b�r şey, medya da bunu hevesle
yaymaya çalışarak suç ortaklığı yapıyor. Buna kar-
şılık fem�n�zm kavramını kullanmakta d�renmek
lazım çünkü fem�n�zm, evrensel �lkeler ve haklarla
�lg�l�d�r, eş�tl�k ve gerçek adaletle �lg�l�d�r. 

Tam da Türk fem�n�stlerden bahsetm�şken şu
soruyu yöneltmek yer�nde olacak. Z�ya Gökalp’�n
yazılarında Türkçülüğün fem�n�zm �le paralel b�r
�lerley�ş� ortaya konuluyor, Z�ya Gökalp �ç�n
fem�n�zm�n Türkçülüğün �çer�s�nde değerlend�-
r�ld�ğ�n� söyleyeb�l�r�z. Ancak m�ll�yetç�l�ğ�n Tür-
k�ye’dek� seyr�ne bakıldığında, kadın haklarının
m�ll�yetç� söylem �çer�s�nde yer�n�n zamanla terk 

İng�ltere’de York Ün�vers�tes�nde �k�nc� yüksek
l�sansını, "Kadınlar ve D�n: Baskı ve D�renme
Söylemler�" (Women and Rel�g�on: D�scourses of
Dom�nat�on and Res�stance) başlıklı tez� �le b�t�rd�.
“Tektanrılı D�nler Karşısında Kadın” başlıklı tez�yle
Ankara Ün�vers�tes� Sosyal B�l�mler Enst�tüsünde
�se 1996 yılında doktor unvanını aldı. 
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çok öneml� b�r adım, h�ç kuşkusuz. Fakat şunu da
düşünün, Osmanlı’dan Cumhur�yet’e geçerken en
öneml� kopuş belk� de bu noktada oluyor. Yan�
yüzlerce yıldır kamusal alandan dışlanmış olan
kadınların n�hayet o alanda görünür olmaları. Bu
da toplumda, özell�kle erkeklerde öneml� ölçüde
kaygıya yol açıyor. Ben buna “ataerk�ll�ğ�n end�şe-
s�” d�yorum. Bu kaygıyı haf�fletmek �ç�n de y�ne
b�rtakım geleneksel sınırlamalar get�r�lerek kadın-
lar bel�rl� b�r çerçeven�n �ç�nde tutulmaya çalışılı-
yor, yan� kamusal alanda var olacaklar ama esk�
geleneksel eşl�k ve annel�k roller�n� de b�r şek�lde
devam ett�recekler. İk�nc� Meşrut�yet dönem�nde,
daha sonra Balkan Savaşlarında, B�r�nc� Dünya
Savaşında ve ardından Kurtuluş Savaşı dönem-
ler�nde kadınlar ön plana çıkıyor ve erkekler�n boş
bıraktığı alanları dolduruyorlar, �ster �stemez. Yal-
nızca Türk�ye'de değ�l, Batı’da da böyle; kadınların
artık “kend�ler�n� kanıtladıkları” düşünülüyor ve
oy hakkının tanınması �ç�n bu gerekçe göster�l�yor
(gördüğünüz g�b� hep kadınların kend�ler�n� “ka-
nıtlamaları” �sten�r!). Osmanlı fem�n�stler� de bu-
nun b�l�nc�ndeler. Yurttaşlık haklarını ve s�yas�
hakları talep ederken tam da “B�z�m bu savaşlarda
gösterd�ğ�m�z yararlılık ve fedakarlıklar b�ze bun-
ları �steme hakkını ver�yor” d�ye çok net söylüyor-
lar. Ama ded�ğ�m g�b�, ulus devlet�n erkekler�n�n
de esas z�hn�yet dünyası öncek�nden pek farklı de-
ğ�l. Ataerk�l z�hn�yet b�r anlamda kılık değ�şt�rİ-
yor, artık kend�s�n� d�n �le meşrulaştıramıyor ama
y�ne aynı c�ns�yetç� geleneksel roller devam ets�n
�st�yor. Böylel�kle, yan� geleneksel rollerle sarılıp
sarmalanınca kadınların kamusal alandak� mevcu-
d�yet� erkekler �ç�n daha kabul ed�leb�l�r ve er�l
kaygı da b�r nev� g�der�lm�ş oluyor. Zaten Meden�
Kanun’un ve Ceza Kanunu’nun değ�şt�r�lmeden 

öncek� hal�ne bakıldığında bu daha �y� anlaşılır.
Değ�ş�m öneml�d�r –kadınların kamusal alandak�
varoluşları önündek� yasal engeller kaldırılmıştır-
fakat değ�şmeyen b�rçok yönü de �çer�s�nde barın-
dırır. Örneğ�n geleneksel c�ns�yet roller�nde ger-
çek b�r değ�ş�m yoktur; erkek hala a�le re�s�d�r, ka-
dınlar y�ne a�len�n ve toplumun ahlakının göster-
ges� olarak görülürler ve bu yetm�yormuş g�b�
artık toplumun mutluluğunun ve aheng�n�n de
gösterges� olmaya başlarlar. Yan� kadın ne kadar
fedakâr ve “başkaları �ç�n mevcut” olursa, hem
kend�ler�, hem a�leler� hem de toplum o kadar
mutlu ve müreffeh olur g�b� �deoloj�k b�r anlayış
vardır. Sonuçta kadın, gene özerk b�rey değ�l
a�len�n mütemm�m cüzü.
   1935’e kadar olan dönem, kadınların öneml� ölçü-
de faal oldukları, kend� talepler�n� öne sürdükler�
b�r dönem. Örneğ�n 1927’de kadınların oy hakkı
taleb�nde bulunduklarını fakat bunun kabul
ed�lmed�ğ�n� görüyoruz; zaten daha Cumhur�yet
Halk Fırkası kurulmazdan önce Kadınlar Halk Fır-
kası kurulmaya çalışılmış ama kadınlar oy hakkına
sah�p olmadıkları �ç�n bu kabul ed�lmem�şt�. Daha
sonra b�ld�ğ�n�z g�b� kadınlar seçme ve seç�lme
hakkını 1934’te ve 1935’de kazanıyor. Dünyanın
başka yerler�nde olduğu g�b� Türk�ye’de de kadın-
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Hakların tamamen tavandan �nd�ğ� doğru değ�l,
fem�n�st tar�h araştırmaları bunu doğrulamıyor.
Bu konudak� resmî tar�h anlatısı çok değ�şt�. Çün-
kü Batı’dak� gel�şmeye benzer b�r gel�şmey� Os-
manlı-Türk ç�zg�s�nde görmem�z mümkün. Tab��
kültürel ve tar�hsel bazı farklar var fakat Osmanlı
öyle nev� şahsına münhasır, su� gener�s değ�l.
Dünyanın ger� kalanıyla karşılaştırılab�lecek ko-
şullarda. Kadınların mücadeles� de böyle b�r karşı-
laştırmayı mümkün kılıyor. Genelde kadın hare-
ket�n� statüsü yüksek kadınların başlattığı söylen�r
k� başka türlüsü mümkün değ�ld�r. Batı’da da
böyle başlamıştır. Çünkü bel�rl� ölçüde eğ�t�ml� ol-
mazsanız haklarınızın farkına varamazsınız ve
eğer bel�rl� ölçüde kaynaklarınız yoksa, haklarını-
zın farkında olsanız b�le mücadele edemezs�n�z.
Bu yüzden on dokuzuncu yüzyıla kadar esas ola-
rak b�reysel başkaldırılar vardır; fem�n�zm ancak
on dokuzuncu yüzyılda k�tlesel b�r harekete dönü-
şeb�lm�şt�r. Çünkü bu dönemde kadınların hem
eğ�t�m düzeyler� artıyor, hem de ücretl� çalışma
hayatına atılarak ayaklarını basacakları bağımsız
b�r konuma sah�p olab�l�yorlar. Osmanlı’da da
eğ�t�m hamles� çok öneml�; on dokuzuncu yüzyıl
sonu, y�rm�nc� yüzyıl başlarında madd� kaynağa ve
eğ�t�me sah�p kadınların sayısı artıyor ve onlar 
 hak talepler�n� gündeme get�r�yorlar. Bu da çok
doğal. 
   Daha sonra �se, az önce konuştuğumuz bağlam-
da, tek part� yönet�m�n�n sol�dar�st ve tekç� pol�t�-
kasının s�v�l toplum örgütler�n� kapatması ve ge-
nel olarak s�v�l toplumu daraltması kadınları da
etk�led�. Ancak 60’lardan sonra, Türk�ye'de sol
hareket�n gel�şmes�yle belk� b�r hareketl�l�k oldu
fakat o zaman da büyük ölçüde solun etk�s�nde 

lara oy hakkının kabul ed�lmes� kadın hareket�nde
bel�rl� b�r duraklamayı get�r�yor. Batı’da �k� savaş
arasındak� dönemde de oy hakkı elde ed�lmes�yle
tüm sorunların çözüldüğü anlayışı vardı, kadın-
larda. Türk�ye'de de benzer b�r durum var; tek
part� dönem�n�n s�v�l toplumu bastıran tutumu da
etk�l�, tab��. Başka b�rçok dernek ve örgüt g�b� Ka-
dınlar B�rl�ğ� de kapatılıyor (“kend� kend�ler�n�
feshed�yorlar”!). Ayrıca unutmamak gerek�r k�
Cumhur�yet �le kadınların çok öneml� kazanımları
var, bu yüzden de Kemal�st ve m�ll�yetç� �deoloj�y�
büyük ölçüde ben�msem�ş ve �çselleşt�rm�ş du-
rumdalar. Bunun da etk�s�yle kadın mücadeles�
b�r duraklama dönem�ne g�r�yor. 

B�r “Türk fem�n�zm�nden” bahsetmek mümkün
mü? Türk�ye’de kadın haklarının dey�m yer�ndey-
se tabandan hareket etmeyen, tavandan tabana
�nd�r�len haklar olduğu ve bu sebeple Türk�ye’de
fem�n�st mücadelen�n tam olarak ortaya çıkmadı-
ğını öne sürmek doğru olur mu? Başka b�r dey�şle
Türk�ye’de fem�n�zm�n devlet�n gölges�nde kaldı-
ğı öne sürüleb�l�r m�?

1996 yılında İstanbul Ün�vers�tes� Kamu Yönet�m�
ve S�yaset B�l�m� Bölümünde öğret�m üyes� oldu ve
s�yaset b�l�m� anab�l�m dalı başkanı olarak görev
yaptı. İstanbul Ün�vers�tes�'n�n S�yasal B�lg�ler
Fakültes�nde ve Kadın Sorunları Araştırma Merkez�
(KSAUM) bünyes�nde dersler verd�. 
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kalındı, k� o dönem solculuğu da maalesef c�ns�-
yetç�l�kle malûldü. B�z esas olarak 80’lerden sonra
a�le �ç�ndek� roller�n, c�ns�yetç�l�ğ�n gündeme get�-
r�ld�ğ�n� ve buna karşı mücadele ed�ld�ğ�n� görme-
ye başlıyoruz. Bu da çok şaşırtıcı b�r durum değ�l.
Artık meslek ve eğ�t�m sah�b� olan çok sayıda
kadın mevcuttu ve aynı dönemlerde dünyada �k�n-
c� kadın hareket� yükselm�şt�; bu, Türk�ye’dek� ka-
dınları da etk�led�. 80’ler sonrası fem�n�st hareket
�ç�n de y�ne “tuzu kuru kadınların hareket�” veya
“Batı’dan �thal” den�rd�. Ben de hep şöyle cevap
ver�rd�m: “Sosyal�zm Anadolu’nun bağrından mı
doğdu?” Bunu d�yenler genelde solcu arkadaşları-
mızdı, çünkü. 90’lardan �t�baren devlet �ç�ne de
yansıyan b�r şek�lde kurumsallaşma ortaya çıktı. O
sırada b�r devlet fem�n�zm�nden tam bahsed�leb�-
l�r m� pek em�n değ�l�m ama en azından söylemde
destekleme söz konusuydu ve Kadından Sorumlu
Devlet Bakanlığı, Kadının Statüsü Genel Müdürlü-
ğü g�b� kurumlar oluşturuldu. 1995’de Be�j�ng B�r-
leşm�ş M�lletler Kadın Konferansı’nda Türk�ye
CEDAW’a (Kadınlara Karşı Her Türlü Ayrımcılığın
Önlenmes� Sözleşmes�) koyduğu çek�nceler� kal-
dırmayı taahhüt ett� ve 2001’dek� Meden� Kanun’-
da, ardından Ceza Kanunu’nda ayrımcı maddele-
r�n tem�zlenmes�yle bunu gerçekleşt�reb�ld�. Fakat
daha sonra maalesef bu alanda atılan �ler� adımlar
ger� alınma sürec�ne g�rd�. 
   Yasalar öneml�d�r elbette ama onların uygulana-
b�lmes� �ç�n, kadınların durumunun gerçekten
değ�şmes� �ç�n s�yas� �raden�n ve müdahalen�n
rolü esastır. 90’larda devlet �ç�ndek� kurumların
yanı sıra ün�vers�telerde kadın merkezler� açılma-
ya ve Kadın Çalışmaları alanı gel�şmeye başladı. O
zaman YÖK bunları destekl�yordu. Ş�md�lerde �se
YÖK bunları kapatmasa da toplumsal c�ns�yet 

eş�tl�ğ� konusunun müfredattan çıkarılmasını �st�-
yor. Devlet fem�n�zm� kavramsallaştırması bana
artık neredeyse h�çb�r anlam �fade etm�yor. Tam
ters�ne şu an devlet�n sah�b� olanlar, mukted�rler,
toplumsal c�ns�yet eş�ts�zl�ğ�n� sürdürme konu-
sunda dört ayak d�ren�yorlar. LGBTİ+ haklarını da
kapsadığı �ç�n toplumsal c�ns�yet kavramına karşı
savaş açılmış durumda. Bu kavramın a�le ve top-
lum ahlakını bozduğu �dd�a ed�l�yor. Gördüğünüz
g�b� gene ortada b�rey yok. İnsanların kend� var
oluşlarını ve haklarını güvenceye almak �stemeler�
a�le ve toplum ahlakını neden bozsun? Tam ters�ne
eş�tl�k toplumu güçlend�recek b�r şeyd�r, adalet�
pek�şt�recek b�r şeyd�r. S�z herkes �ç�n eş�tl�k ve
adalet �stemezsen�z sonuçta kend�n�z� de bağımlı-
lıktan kurtaramazsınız. Bu yalnızca kadınların
sorunu değ�l, erkekler�n de sorunu. Kadınların
b�reysell�ğ�n�n bastırılması aynı zamanda erkek-
ler�n de b�reysell�kler�n� kaybetmeler�ne yol açıyor.
Bunu erkekler görmezse çok hata ederler ve n�te-
k�m de ed�yorlar.

Fem�n�zm�n, 1960’lı yıllarda akadem�k olarak
çalışılmaya başlandığı düşünülürse fem�n�zm�n
akadem�ye g�rmes� neden bu kadar uzun sürdü? 

Bu ben�m üzer�nde durmak �sted�ğ�m b�r konu.
Akadem�de �ler�c� ve normal sayılanı değ�şt�r�c�
hang� akıma baksanız, arkasında b�r toplumsal
hareket olduğunu görürsünüz. Önce madd� olarak
toplumda b�r şeyler�n değ�şmes� ve hareket�n
ortaya çıkması gerek�yor. N�tek�m dünyada,
60’larda özgürlük hareket�yle b�rl�kte kadın özgür-
lüğü hareket� de yükseld� ve bunun sonucu olarak
70’lerde ve sonrasında akadem�ye yansıdı. Stuart
Hall, fem�n�zm akadem�ye öyle k�barca açılan ka-
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1995 yılında doçent, 2001 yılında �se profesör
unvanını alan Berktay; Ekonom�k Sosyal Tar�h
Vakfının kurucusu, Toplumsal Araştırmalar
Vakfının kurucusu üyes�d�r.

pıdan g�rmed�, pencerey� kırarak g�rd� der. Sanı-
rım bu bütün devr�mc�, dönüştürücü akımlar �ç�n
geçerl�d�r. Türk�ye’de 80’lerde �k�nc� kadın hareke-
t� ortaya çıktı ve sayıca az olmakla b�rl�kte �deolo-
j�k etk�s� çok büyük oldu. Bu sayede de akadem�ye
yansıdı. B�zler önce fem�n�st olduk, sonra fem�n�st
akadem�syenler olduk. Bunun aks� de pek müm-
kün değ�ld�r. Bence bu anlamda Marks�st çerçeve
geçerl�. Bugün farklı b�r durum varsa y�ne bu
açıdan bakıp anal�z etmek gerek�r d�ye düşünüyo-
rum.

Bu durumda teor�k çalışmanın, toplumsal hare-
ket�n ardında kalmasını b�r sorun olarak ortaya
koymuyoruz. B�lak�s s�z�n perspekt�f�n�zden as-
lında toplumsal hareket öncü b�r yerde duruyor.

Tab�� öyle ama bunları öncel�k sonralık �l�şk�s�
�çer�s�nde anlamak pek doğru değ�l; öneml� olan
gerçekten d�yalekt�k b�r b�rl�k �ç�nde olduklarını
kavramak. Ben�m söylemek �sted�ğ�m, dayanaca-
ğınız toplumsal b�r hareket, toplumsal b�r gerçek-
l�k olmadığı vak�t teor�k olarak çok yaratıcı ve
dönüştürücü olmanızın zor olduğu. Müth�ş b�r
deha olup toplumsal anlamda henüz karşılık bul-
mamış konuları gündeme get�reb�l�rs�n�z ama ba-
na kalırsa özell�kle sosyal b�l�mlerde, hele hele 

s�yaset b�l�m�nde, toplumla olan �l�şk� son derece
tay�n ed�c�d�r. Burada “toplum” derken toplumun
tamamını kastetm�yorum, dayanacağınız b�r ze-
m�n� kasted�yorum.

Bugün Türk ve dünya akadem�s�nde ataerk�ll�ğ�n
konumunu nasıl görüyorsunuz? Kadın �st�hdamı-
nın en gen�ş olduğu yerlerden b�r�s�, ün�vers�te ve
d�ğer eğ�t�m kurumları. Bu durum, toplumsal
c�ns�yet eş�tl�ğ�n�n akadem�de öneml� ölçüde
sağlandığının gösterges� sayılab�l�r m�?

Maalesef göstermez, çünkü tek gösterge o
değ�ld�r; fakat y�ne de �stat�ksel olarak kadınların
b�r yerde bel�rl� oranda bulunması öneml�d�r.
Genelde, b�r değ�ş�m yaratmak �ç�n en azından
%30’luk b�r alt sınırın olması gerekt�ğ� söylen�r.
Türk�ye’de, ün�vers�telerde kadınların varlığını
Cumhur�yet’e borçluyuz. Bunun hakkını tesl�m
etmek gerek�r. B�r dönem %40’a kadar çıkıyor bu
oran. Ben 1995’te İsveç'e g�tt�ğ�mde - oradak� ka-
dın çalışmaları merkezler�n� dolaşıyordum- İsveç’-
tek� kadın akadem�syenler, Türk�ye’de kadın aka-
dem�syen oranının %36 olmasına çok şaşırmışlar-
dı. Çünkü o sırada İsveç'te oran %8 �d�. Bu bakım-
dan -devlet fem�n�zm� bahs�n� anımsayacak olur-
sak- Cumhur�yet’�n kadınların önünü açması çok
öneml�yd�, bunu küçümsememek lazım. Ama
özell�kle son zamanlarda bu durum değ�şmeye
başladı. Akadem�de kadın olmak her zaman
zordur. Da�ma başkalarından daha fazla çalışmak
ve kend�n�z� kanıtlamak zorundasınızdır. Yalnızca
akadem�de değ�l, her alanda durum böyled�r.
Dahası, b�r şek�lde s�ze, yer�n�z�n orası olmadığı
hatırlatılır. Bu, ün�vers�tede uzun süre üstü kapalı
b�r şek�lde cereyan ett�. Mesela, kadın çalışmaları 
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�le �lg�len�yorsunuz d�ye s�ze �lt�fat ederm�ş g�b�
“Ama s�z çok b�r�k�ml� b�r �nsansınız, n�ye bu
konularla uğraşıyorsunuz?” den�r. Hatta b�r ders
paylaşımı olurken bana dördüncü b�r ders tekl�f
ed�lm�şt�. Ben de “Ben�m dördüncü b�r ders�m var,
S�yasal B�lg�ler Fakültes� dışında Kadın Çalışma-
ları ders� de ver�yorum.” ded�ğ�mde “Ama hocam,
o s�z�n hob�n�z zaten” şekl�nde cevaplar da almış-
tım. Ded�ğ�m g�b�, bu tür tepk�ler�n o dönemler
üstü kapalıydı. Ama 2010’dan sonra ‘kadınların
yer� burası değ�l’ anlayışının açıkça d�le get�r�ld�ğ�-
n� ve as�stan alınacağı zaman açık b�r şek�lde ‘ka-
dınların evde olması lazım, burada değ�l’ den�lerek
kadınların alınmadığını gördük. Ve bunlar sıradan
b�r hale geld�. Örneğ�n KHK’lı kadın akadem�syen-
ler�n büyük b�r çoğunluğu kadın çalışmaları yapan
arkadaşlardı. Bunların h�çb�r�s� tesadüf değ�l. B�r
de Kadın Araştırmaları Merkez�n�n “evc�lleşt�r�l-
mes�” �steğ� söz konusu. Kadın ve toplumsal c�ns�-
yet araştırmaları değ�l, kadın ve a�le araştırmaları
yapılması �sten�yor. Y�ne, “S�z a�leye ve topluma
a�ts�n�z. Hasbelkader buradasınız, bu yüzden de
kend� �ş�n�zle, yan� a�le �şler�yle uğraşın” baskısı
çok var. Bütün bunlara rağmen �st�hdamdak�
bahsett�ğ�m bel�rl� b�r oranı aşmak, tay�n ed�c�
oldu. Bu yüzden ortada çok �k�l� ve karmaşık b�r
durum var. Her şeye rağmen kadın akadem�syen-
ler d�ren�yor ve n�tel�kl� araştırmalar yapmakta da
cesur davranıyorlar.

S�z�n “ataerk�ll�ğ�n end�şes�” �faden�z� de açımla-
mak adına şöyle b�r soru sormak �st�yoruz: Ataer-
k�ll�ğ�n dönüştüğünü düşünüyor musunuz? Ata-
erk�ll�k, bugün kadın haklarının karşısına hang�
formlarda çıkıyor? B�raz öncek� cevabınızdak� 
 

a�le kavramı �le kadının yer�n� tay�n etme çabası,
yen� b�r ataerk� formu g�b� gözüküyor. 

Kadının a�le �le özdeşleşt�r�lmes� b�r yandan yen�,
b�r yandan da çok esk� b�r anlayış. Kadının esas
olarak kend� başına b�r b�rey sayılmayıp a�le �le
özdeşleşt�r�lmes�, ataerk�n�n �lk ortaya çıktığından
ber� mevcut. Tab�� burada sormak lazım, ataerk�l
s�stem derken ney� kasted�yoruz? Toplumda ka-
dınların �k�nc�lleşmes�ne, ez�lmes�ne yol açan ku-
rumları, yapıları, uygulamaları ve tab�� �deoloj�y�
kasted�yoruz. Ama aynı zamanda ataerk�n�n, ta-
r�hsel ve kültürel olarak farklılık gösterd�ğ�n�
görüyoruz. Yan� özü her ne kadar aynı olsa da her
yer� kaplayan tek b�r ataerk�l s�stem yok. Genel
olarak ataerk� kavramını kullandığımızda, erkek
egemenl�ğ�n� ve bunu mümkün kılan s�stem�
bütünüyle kast ed�yoruz ama bu ded�ğ�m g�b�
toplumdan topluma, dönemden döneme farklılık-
lar göster�yor. Örneğ�n Amer�ka B�rleş�k Devletle-
r�’nde ş�md�, esk�den görülmeyen b�r şek�lde,
kadınlara sadece kadın oldukları �ç�n saldıran
k�ş�ler ve gruplar var. Türk�ye'de kadına yönel�k
ş�ddet hâlâ namus, töre vb. kavramlarla gerekçe-
lend�r�lmeye çalışılsa da bunun da değ�ş�me uğra-
dığı görülüyor. Hatırlarsınız b�rkaç ay önce b�r
adam, tanımadığı b�r kadını sadece kadın olduğu
�ç�n kılıçla öldürdü. Erkek ş�ddet� ve c�ns�yetç�l�k
hemen her yerde artıyor. Bunun da neden�, önem-
l� ölçüde erkeklerdek� b�r “erkekl�k azalması” duy-
gusu. Özell�kle y�rm�nc� yüzyılda kadınlar öneml�
kazanımlar elde ett�ler. Ş�md� erkeklerde tuhaf b�r
mağdur�yet duygusu �le b�r h�per erkekl�k anlayışı
üst üste gel�yor; yan� b�r yandan muazzam ş�şk�n
b�r erkek egosu var, d�ğer yandan bu sürekl� yara 
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alıyor. İşs�zl�k ve yoksulluğun get�rd�ğ� güçsüzlük
�le b�rl�kte kadınların güçlenmes� ve artık ataerk�-
ye �taat etmemes�, erkeklerde b�r mağdur�yet duy-
gusu yaratıyor. B�r tür “hakkı olanın el�nden alın-
dığı” duygusu… Bununla baş edeb�lmek �ç�n ş�dde-
te başvuruyor ve böylece “zeh�rl� erkekl�k” olgusu-
na sarılıyor. Ben her şey� yapab�l�r�m ve aynı za-
manda bunlardan sıyrılab�l�r�m düşünces� var ve
bunun bu kadar açık yaşanması, uygulanması yen�
b�r durum. Ancak bu yen� durumun temel�nde de
z�hn�yet aynı: Kadın ve erkek eş�t değ�ld�r, olma-
malıdır; kadın erkeğe �taat etmel�d�r çünkü kadın
a�leye a�tt�r, a�len�n ahlakını ve şeref�n� erkek
korur ve bu yolda her şey� yapab�l�r. Y�rm� b�r�nc�
yüzyılda, dünyanın hemen her yer�nde ataerk�l
pazarlığın çöktüğünü ve b�r anlamda erkekler�n
esk� güzel günlere dönme özlem� �ç�nde oldukları-
nı görüyoruz, ne var k� bunun madd� b�r temel� ve
meşru�yet� yok. Böylel�kle de ş�ddet gündeme gel�-
yor. Meşru otor�te kullanılamadığında da�ma ş�d-
det gündeme gel�r.

Son olarak s�z�n akadem�k çabanızın ardında du-
ran nedenler� merak ed�yoruz. Fatmagül Berk-
tay’ı kadın çalışmalarına �ten temel mot�vasyon
ne �d�?

Ben ortaokul ve l�se yıllarımdan �t�baren felsefe �le
�lg�lenen b�r �nsandım. L�se dönem�mde de, b�r
anlamda, kend�l�ğ�nden fem�n�st �d�m. S�mone de
Beauvo�r’ı keşfetm�şt�m. Dönem�n toplumsal ve
madd� koşulları sebeb�yle Türk�ye’de sol ve sosya-
l�st düşünce çok öneml�yd� ve ben de l�seden �t�ba-
ren o düşünce �çer�s�nde şek�llend�m d�ye düşünü-
yorum. Ş�md� ger�ye baktığımda, ben de tüm 
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gençler g�b� eş�tl�k ve özgürlük arıyordum. Türk�-
ye’de toplumu değ�şt�rmek ve toplumdak� eş�ts�z-
l�kler� ortadan kaldırmak, kend� özgürlük arayışı-
mız �le �ç �çe geçm�şt�. B�rçok genç g�b� ben de
solcu oldum ve hâlâ öyle olduğumu düşünüyorum.
Sol hareket�n de tıpkı Türk�ye’dek� modernleş-
mec�, cumhur�yetç� büyük babalarımızda olduğu
g�b� ataerk�l önyargılar ve c�ns�yetç� z�hn�yet yapı-
sında olduğunu zamanla keşfett�m. Nasıl k� on
sek�z�nc�, on dokuzuncu yüzyılda kadınlar b�r
yandan doğal haklar teor�s�n� ve �nsan hakları
teor�s�n� ben�ms�yorlar ama kend�ler�n�n bu ay-
dınlanmanın ve �nsan kapsamının �çer�s�ne g�rme-
d�kler�n� fark ed�yorlar; b�z de buna benzer b�r
sürec� yaşadık. Ben S�yasal B�lg�ler Fakültes�nde o
kadar �nsan hakları ders� aldım fakat h�çb�r zaman
aklıma “Kadın �nsan mıdır?” sorusu gelmed�
çünkü doğal olarak her halde öyled�r d�ye düşünü-
yordum. Bunun maalesef böyle olmadığını yaşa-
yarak anlamak, ben�m �ç�n travmat�k b�r deney�m
oldu. Aynı zamanda eş�tl�k, özgürlük arayışı g�b�
anlam arayışı da ben�m hayatımda çok öneml�.
İşte olup b�ten� anlamak, anlamlandırmak �ht�ya-
cıma fem�n�st teor� karşılık verd�. Fem�n�st teor�y�
yen� hal�yle 80'lerde keşfett�m ve bu alan ben�m
�ç�n b�rçok bakımdan çok heyecan ver�c�yd�.
Çünkü fem�n�st teor� hak�katen rad�kal, değ�şt�r�c�
ve dönüştürücü b�r teor�k açılım. Türk�ye’n�n de-
mokrat�kleşme sorunsalıyla meşgul b�r s�yaset
b�l�mc� ve fem�n�st olarak prat�kle �ç �çe olarak
teor�yle uğraşmak kafamdak� b�rçok soruyu açıklı-
ğa kavuşturmamı sağladı. 
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