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Giris

imimiz migil migil besikte uyurken, kimimiz esikte girdigi kapinin ¢ikig kapisi oldu-
I<gunu hatirlamak i¢in canhirag sessiz ¢igligina sarilmaktadir. Dostlara sarilmak yeri-

ne kendine sarilmay: tercih eden giiniimiiz tek kisilik benlik sevdalar: bizleri besik
ve esik arasinda sarhos ya da bitkin kilmigtir. Peki bu sarhogluk ya da bitkinlik, yaratilmig ve

arzu edilen bir sonu¢ mudur? Yoksa klasik “diinyanin ¢ivisi ¢ikmis, yasa gitsin” tarzi afrodiz-
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yak aforizmalarin distiimiize sinmis olmasindan
midir? Tasavvuf gevrelerinin ifadesini takip eder-
sek “Tanr1 tagta uyur, bitkide diig goriir, hayvanda
kimildar ve insanda uyanir” ise biz diig gérmeyi de
unutmus olabilecegimizden kimildamalr uykular-
da bir (b)esikte olabilir miyiz?

Yaratilan ve arzu edilen bu sonug, Dardot
ve Laval'in okumasiyla “Yeni Diinya Aklrdir™; eko-
nomi politik bir sistem elestirisi olmaksizin bi-
rey, grup, toplum ve toplumlar arasi eros yitimini
ve iligkisellik sokiimiinit tiim araglariyla gérmek
ve anlamak pek miumkiin degildir ve biitiinsel
bir okuma da sunmayacaktir. Neoliberal diizen,
rekabet, kendi kendinin girisimcisi olma, perfor-
matif verimlilik ve haz kaliplari ile 6znellik pra-
tikleri izerinden 6znel deneyimlerin ve kendilik
iligkisinin kurulmasini ince, zarif ve ortiik olarak
insan tinine dolayimlamaktadir. Neoliberal 6zne,
Stoact ya da nihilist tutumlarin egliginde, Hasla-
koglunun Politeia Serhi kitabinda altini ¢izdigi gibi
erdemlerin bilgiden soyuldugu algoritmalar y181-
nina dontigmiistiir.* Bir diger ifadeyle tinini, ero-
sunu kaybeden insan kurumustur.

“Tamamen sinirsiz bir diinya biyiiden ve
sihirden yoksundur” ctimlesiyle Chul Han, biiyii-
niin sinirlara, gegislere ve esiklere bagl oldugunu
yazar.® O zaman bu kurumusluga sinir getiren/
miidahale eden biling olabilir mi? Bilincin eslik
etmedigi her edim, diigiincenin dolayimindan
gecmemistir; sistemin ahlak kriterleri, otoritele-

ri ve Tanrilart onun kendiligini, haberi olmadan

1 Bkz. Pierre Dardot ve Christian Laval, Diinyanin Yeni

Akli: Neoliberal Toplum Uzerine Deneme, gev. Isik Ergiiden
(Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2018); Pierre
Dardot ve Christian Laval, Bitmeyen Kabus, ¢ev. Ferda Keskin
(Istanbul: Sel Yayinlari, 2020).

2 Oguz Haglakoglu, Politeia Serhi: Mimesis Ekseninde Bir
Okuma (Istanbul: VakifBank Kiiltiir Yayinlari, 2025).

3 Byung-Chul Han, Anlatimin Krizi, cev. Murat Ersen
(Istanbul: Ketebe Yayinlari, 2024), 52.

binbir kuklayla sergilemesine, kendini dogurma-
dan, tanimadan, bu hayati begikte gecirmesine
neden olur. Begik ve esik arasinda referansi ken-
dinde olan bir bilin¢/kendilik durumu i¢in 6teki ile
kargilagsmak, diyalektik devinimin i¢ine girmek ve
¢ikmak gerekir. Peki bu tini uyandirmada, bityiyit
canlandirmada sanat nasil konumlanabilir? Bie-
naller, kamusal alanlar olarak kendilik bilincinin
soyutlanip yeniden ingasini saglayacak oteki ile
kargilagmalarin egigi olabilir mi? Kendine batmig
kisinin kendinden ¢ikarak, kendi egiginden taga-
rak vecd etmesine bir alan sunabilir mi? Bu bag-
lamda 6zellikle Anadolu gibi irfan (gnosis) 6gretile-
riyle sentetik* bilince mayalanmig bu cografyanin
Mardin kogesinde bu yil 7.si yapilan Mardin Bie-
nali tizerinden nasil bir topografya okumas: ya-
pilabilir? Aydinlanmanin temel bir sag ayagi olan
sanat baglaminda 7.Mardin Bienali'ni bu gegiste
Anadolunun sentetik aklini serimledigi bir alan

olarak degerlendirmek miimkiin midar?

Ceragin Uyandirilmasr’: Hegelyen
Perspektiften Esik Deneyimi

Esikte oldugunu fark etmek, o egigi fark
etmek/okumak/anlamak ve dontigtiirmeye calig-
mak bir biling siirecidir ve diisiinityorum faaliyeti-
ne ihtiya¢ duyar. Ornegin “Ben yoruldum” diyen ne

bedenim ne de rasyonel aklimdir. ikisinin ayrimli

4 Sentetik akil, kargitliklar: digaridan birlegtiren bir diigiin-
me bi¢imi degil; celigkileri kendi i¢ hareketiyle agarak daha
yiiksek bir birlik i¢inde koruyan ve doniigtiiren akildir. Ay-
rintili bir okuma igin bkz. Terry Pinkard, Hegel’s Phenomeno-
logy of Spirit: A Guide (Oxford: OUP USA, 2023).

5 Ceragin uyandirilmasi, farkindalik (awareness) kavrami ile
ilgili olup, onu da asan bir konumdadir. Insan, éteki ile ken-
disinin farkina varir ve biitiinsel bir farkindaliga, evrensel
insan olma yoluna geg¢is yapabilir. Bilincin kendine ve i¢inde
oldugu diinyaya uyanmasi, ayni zamanda digardan bir bakigi
da gerektirir. Bilincin bilinci olan bu seyir, her farkin iligki-
sellik oldugunu, farklarin ceminden anlayis ve sezginin de-
rinlesecegi ve evrensel degerlerin somutlanabileceginin ilk
1siklarini bize gosterir.

noktasiz|



bahar, 2026

Besik’ten Esik’e Gegiste Bilingli Yaratim 15

birliginde bu ciimleyi senteze getiren yani “ya ya
da” momentinden “hem hem de” momentine ge-
cisi saglayan bilingtir. Bu gecisi saglayan diisiinii-
yorum faaliyeti, Arendt’in ifadesiyle yasama eslik
eder ve kendisi hayatta olmanin maddi olmayan
oztidiir... Diiglinmeyen insanlar uyurgezerlere
benzerler.® Ayse Acar'in felsefe derslerinde sik sik
soyledigi gibi “Balik suda yiizer. Ama suda yiiz-
diigiiniin farkinda degildir”. Peki o zaman nasil
uyanacagiz-uyandirilacagiz/uyandiracagiz?

Distinityorum ya da kendilik bilinci, ken-
di kendine olmaz; bagkasinin yolunu takip ederek,
bagkasinin kiyafetlerini giyerek hi¢ olmaz. Bu biz-
zat insanin kendi edimselligi i¢cinde hayat bulur.
Fichte'nin ifade ettigi gibi insan eylem varligidir;
soyutlama/olumsuzlama ile kendini insa eder.
Ona gore “her bilincin temeli olarak zorunlu bir bi-
cimde diigiiniilmesi gereken sey” eylemdir; “ben’in
kendisini ben-olmayan ile ortaya koymasi, onun
saf etkinligidir. Ben kendisini koyar ve sirf bu ken-
dini koymasiyla o vardir”.” Burada kendini koyum
ile kars1 koyum, yani diyalektigin tezi ile anti tezi
ortaya ¢ikar. Ben ve Ben Olmayan olarak iki karsit
seyin Ben'in etkinligi ile konmasi sonucu ortaya ¢1-
kan diyalektikteki tigiincii adima, yani sentez aga-
masina sinirlama eglik eder. Bu sinirlama, ben'e
6zgii bir ortaya koyustur; Ben Olmayan dolayimin-
da kendini var kilar. Ben higbir sekilde digaridan
belirlenmemekte, o kendisi kendi edimleriyle be-
lirlemektedir. Burada s6z konusu olan yalin 6zne,
ozbilingtir.®

Diyalektik diigiinmenin ilkesi olan ve bir

seyin hem o sey hem de onu ortadan kaldiracak

6 Hannah Arendt, Zihnin Yasami, gev. Ismail Ilgar (Istanbul:
Iletisim Yayinlari, 2022), 222, 223.

7 Cetin Tirkyilmaz, Filozoflarla Diisiinmek: Felsefe Tarihi
Yazilar (Ankara: BilgeSu Yayinlari, 2022), 80-81.

8 Arslan Topakkaya, “Fichte: Varlik A¢iliminin Yéntemi
Olarak Diyalektik,” iginde Kant’tan Hegel'e Alman Idealiz-

mi, ed. Arslan Topakkaya ve E. Erman Rutli (Istanbul: Fol
Yayinlari, 2021), 255.

olan sey oldugunu gosteren bu belirlenim, kendini
ortadan kaldirma ve kendi kargitina ge¢medir.’
Kendini ortadan kaldirmak ve kendi kar-
sitina ge¢mek, diisiinmek ve emek gostermek
dolayiminda &tekini sart kogar. Insan oteki igin
hayal edip calisirken kendini de inga eder, bir bi-
ling durumundan digerine gecisi miimkiin olur.
Temelde aradig: ise anlam bitiinliigii ve Acar'in
ifadesiyle kendinden razi gelmektir.® Buradaki
caba (conatus), varligr ¢ogaltma, kendini gergek-
lestirme ¢abasidir ve doyum, arzulayan ozneler
arasinda onanma ve kabul edilme talebinin gide-
rilmesiyle miimkiindiir.” O zaman burada insan
her seyden 6nce bir isteng varligidir: “Insan, He-
gel'in goriingiibiliminde gosterdigi gibi edilgin bir edim
olan bilmede nesne karsisinda silinir. Ozneyi kendisine
gore gonderen edim bilme edimi degil, istektir. O halde
ozbiling bu edimden kaynaklanw. Istegin 6zbilinci do-
Jgurmasi i¢in onun dogal olmayan bir konuya yonelmesi
gerekir (yemek yemek-dogal bir varlik). Oysa bu asama-
da dogal olmayan bir gerceklige ait olan istegin kendisi-
dir. O halde 6zbilince ulagmast igin istegin bir baska iste-
Jeyonelmesi, yani baskasimn istegini istemesi, basgka bir
deyisle ona kendini kabul ettirmeyi istemesi gerekir.”**
Hegel'e gore biling gibi oteki ile girisilen
her deneyim de biitiinciildiir; bu siirecte besikte
olan biling 6teki tizerinden tinin deneyimledikleri
ile kendisi i¢in gey haline gelir. Farkliliklar saye-
sinde biling bir dinamiklik ve devingenlik kazanir.
Bu nedenle onun i¢in bilincin deneyimi diyalek-
tik bir hareket siirecidir. Deneyim, kendi tizerine
donen ya da refleksiyondan sonra agiga ¢ikandir.

Iste bu yiizden Hegel'e gore ruh, “Bir diinya olan

9 Pinkard, Hegel’s Phenomenology of Spirit, 76-77.

10 Sadik Acar, Arzunun Psikomitolojisi: Felsefe, Sanat ve Dinde
Arzunun Gériiniimleri (Istanbul: Destek Yayinlari, 2025), 13.

11 Acar, Arzunun Psikomitolojisi, 26-27.

12 Tilin Bumin, Hegel, Biling Problemi, Kole-Efendi Diyalektigi
ve Praksis Felsefesi (Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2010), 105.
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bireydir”.” Hatta biraz daha serimlersek, farklili-
gin kaynagi olan 6teki, Jung perspektifinden ken-
dindeki golgedir. Kendini tamamlama/birlesme
siirecinde bireyin oncelikle tanigmasi ve entegre
etmesi gereken arketipsel 6ge golgesi’dir.™

Bu biling digindaki golgelerle bulugsmak,
onlar bilince tagimak yani kendilik bilinci olug-
turabilmek bir siire¢ meselesidir; emeginde form
alan insandir ve insan bu formunu kendisi egikte
oteki tizerinden refleksiyon (kendi tizerine diigiin-
me) ile yaratir. Egik, karanlik ve aydinlik, uyku
ve uyaniklik arasindaki sersemliginden kendini
cizerek ¢ikan, her ¢iktiginda yeniden “aufhebung”
yapabilen insan mahalidir. Insan diinyasin esik-
te yapar; ayni Yunus Emre’nin dogru odun bulmak
icin kirk y1l odun tagimasi gibi gecise/olusa imkan
veren esik, belki de adina 6miir dedigimiz serim-
lemenin biling/kendilik duraklaridir. Yani her bi-
ling duragi yeni bir egik demektir; yeni bir “ben’-
demektir. Her yeni kendilik, bir 6nceki formu da
icine alarak yeni bir asma (aufhebung) durumu ya
da déniisiim halidir. Kendini gerceklestirme/lyiyi
yaratma, arzunun devinimli ve diyalektik bir se-
kilde kanatlarini 6zgiirlige dayayarak kendini do-

nistiirme ¢abasidir.

Esikte Yaratim: Karsilagma - Vecd -
Refleksiyon - Form

Neden esik gereklidir? Egikte 6teki ile kar-
silagma, elestirme, sorgulama gibi zihni sifira ¢ek-
meye yarayacak edimler potansiyel olarak bulunur.
Esikler 6zellikle de giiniimiizde ¢ok daha 6nemli-
dir. Her birimizin Netflix ya da NASDAQ ekranina
tikalr hayat1 seyretme (pencereden bile degil!) ve
projekte etme bi¢cimimizde bizi uyandiracak, de-

yim yerindeyse silkeleyecek ve kendimizi getirecek

13 Arslan Topakkaya, “Hegel: Bir Sistem Olarak Biling
Tecriibesi,” iginde Kant’tan Hegel'e Alman Idealizmi, ed. Arslan
Topakkaya ve E. Erman Rutli (Istanbul: Fol Yayinlar1, 2021),
347.

14 Carl Gustav Jung, Dirt Arketip, gev. Zehra Aksu Yilmazer
(Istanbul: Metis Yayinlari, 2005), 13-14.

esikler iste bu oOteki ile kargilagma imkanliligidir.
Berktay, modern kitle toplumunun distinmiiyor,
ortak anlam diinyasinda kolektif eylem icine gi-
remiyor olusunu kisinin kendisiyle saplantili ug-
ragis1 ve ayni deneyimleri sayisiz kez yagayarak
subjektivizmi ¢ogaltmast ile iligkilendirir.”® Simdi
esikte nasil bir yasam potansiyeli var, buna birlikte
bakalim.

Yaratma Cesareti isimli kitabinda May, bi-
reyin digeriyle bulusmasini iligki degil kargilagsma
kelimesiyle anlatmay tercih etmigtir.’® Karg kar-
stya olmak, varolugsal kaygi ile de yiizlesmeyi ge-
rektirdiginden bilinglilik ya da kendilik bilincinin,
sartlar1 bire bir yagama ve agabilme hallerinin ve
diinya ile iligkilenmeye dair bir¢ok olasiligin ya-
ratilmasi icin temeldir. May, Hegel'i takip ederek
varolugsal kaygiy: tin'in kendini dogurma sancisi
olarak okur.” Iste bu nedenle sosyal patolojiler
olarak nevroz, sizoidlik, duygusuzluk tam da
esikte gozlerini yeni bir diinya ve bilin¢ durumu-
na agmanin 6n hazirligr gibidir. O zamana kadar
kaniksananlara, sanrilara, -mig yasamlara bir bir
dolanmug biling diigiimlerinin yeni baglanti ve ya-
ratimlar i¢in ¢ozillmesidir.

Bu bilincin kendisine mesafelenmesini,
kendisinden uzaklagsmasini ve 6teki ile kargit an-
lam diinyasindan ortak anlam diinyasina gegisi
saglayacak olan sag ayaklarindan biri de sanattir.
Sanatin kendisi bir ara durumdur. Acar’da net-
lendigi gibi “insan ilkin kendi hakikatini kendi
ontine sanat bi¢ciminde koyar.. Sanat sonluyla
sonsuzun duyusal bi¢im altinda birlestigi bir nok-
tadir”.®® May i¢in sanat¢i yapma ve yikma sente-
zini becerebilendir;® yaraticilik ise vecd ve gosku

duygularinin eglik ettigi ve egonun diinyayla ken-

15 Fatmagiil Berktay, Diigiinme Etigi (Istanbul: Metis
Yayinlari, 2021), 22.

16 Rollo May, Yaratma Cesareti, gev. Alper Oysal (Istanbul:
Metis Yayinlari, 2024).

17 May, Yaratma Cesareti, 22, 2.8.

18 Acar, Arzunun Psikomitolojisi, 237-238.

19 May, Yaratma Cesareti, 24.
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di siirlarini agarak sonsuzca iligkiye girdigi an-
lardir.?® Hegel'in felsefesinde olus, varlik-yokluk
arasinda bir ara durumdur; insanin berzahta,
esikte kendini yaratmasi baglaminda yaraticilik,
olugun zorunlu bir agilimidir. Bu izlekte magara
duvarina ilk ¢izgiyi ¢izen biling ile gen diizenleme
teknolojisini gelistiren biling birbirini var etmekte
ve tarihe bir arada, i¢ ice serimlenmektedir. Hagla-
koglu, o ilk anda magara duvarina ¢izilen ¢izginin
sinir oldugunu, insanin kavramsallagtirma yetisi-
nin somutlandigi i¢-dis, kavram-algi, 6zne-nesne,
madde-bi¢im birlikteligi oldugunu ifade eder.*
Insan sinirda olusu ile ve her belirlenimde/somut-
lamada/agilimda sinir1 yeniden yaratarak esigin
ontolojik temelini olugturur. Yani iyi ki esikler var;
yoksa begikler inanilmaz rahat ve bir o kadar da
“yok” hitkmiinde. Insanin kendisi esiktedir. Yapip
etmelerine bilinci eglik ettiginde, yani diigiiniiyo-
rum faaliyetine dolayimlandiginda esigi asan her
asimda sinir1 yeniden yaratan/doniistiiren ti¢incit
bir uzamdir/akil'dir.

Icindeki potansiyelin edimsellikle kendini
var etme, kendini kendinden yeniden dogurmasi
itibariyle stirecin sonunda insanin kendisi sanat
eseridir. Her dontigiim, her an’da beliren tiglincii
uzam ya da akla vecd eslik eder. May, yaratici edim
esnasinda cereyan eden biling yogunlagsmasini
vecd (ecstasy) olarak tanimlamigtir.?* May'in ifa-
desiyle karsilagsma edimi i¢inde yaraticilik ortaya
ctkar.®® Bu kargilagsma, aslinda insanin kendiyle
karsilagmasidir; onun diinyasi, varoldugu anlamli
iligkilerinden ibaret ona 6zgii bir tasarimdir. Ister
sanatgl, ister mimar, ister terzi olsun, eyleminde
ortaya ¢ikardig1 ve diinyaya sundugu ile kendini
ve diinyasini es zamanli yapar. Bu esik i¢indeki

kesintisiz bir diyalektik siirectir. Sinirlara ¢arpan,

20 May, Yaratma Cesareti, 35.

21 Oguz Haslakoglu, “Izde Gézlenen Séz: Cizginin Ruhun-
dan Alfabenin Dogusu,” Dért Oge, no. 14 (2018).

22, May, Yaratma Cesareti, 78.

23 May, Yaratma Cesareti, 103.

carpip kendine dénen, bu donmeyle doniisen, do-
niigen haliyle yeniden carpan ve carpilan olarak
kendini var eder. Her ¢arpisma, bir vecd halidir.
Ozne-nesne, ben-6teki ikiliginin gegici olarak
astlmasidir. Acar, hissetme ve anlama yetisi arasi-
na hayal etme yetisini yerlestirerek, sentetik birli-
gin bu sekilde kuruldugunun altini ¢izer.** Hayal
glicii, gecisi saglayan, hissetme yetisinden gelen
verileri igleyerek ve bu sayede temsillerin/imge-
lemlerin canlandirildig1 bir yetidir. Bu yetilerin
birlige gelmesi igin bir zemine ihtiyaglari vardir; o
zemin de kendilik ya da 6zbilingtir.

Sanat da esiklerdeki bu ¢arpismalarin ate-
si gibidir; besikten uyanmayi saglayan, rahatsizlik
yaratan, at sinegi gibidir. Bobaroglunun deger-
lendirmesinden Hegel i¢in sanat, saltik bir amaca
hizmet eder, bu amag¢ da evrensel ozgiirliiktiir.
Sanat anlayisindan “edim” bir seyi oldugu gibi
birakmak degil, onu daha yiiksek bir ilke adina
doniistiirerek asmak (aufhebung) demektir. Sanat
eseri bu anlamda 6zne ve nesnenin agilmisg birligi-
dir. Hatta Noé, cesur bir adimla sanatin amacinin
vecd oldugunu yazar: “Sanatin itkisi salivermedir;
hedefi ise siradan, normal ve en agina halimiz olan
duraganligi ¢6zmektir”.?® Sanat, sezgileri gogal-
tarak, imgeleri kavramlarda bir araya getirerek
varolugsal bilmenin kapisini aralar. Zamanin ve
mekanin askiya alinmasiyla birlikte kendini dene-
yimleyen insan, kendi tizerine donerek, o bir anli-
gina kendini sifira ¢eker. Oteki olan sanat eseriyle
kars1 karsiya kaldiginda ortaya ¢ikan duygulanim-
lar ile kendine doner. Donen artik o eski kendi
degildir; o bir anligina sanat kargisinda ben varim
diyen 6zbiling, esikte kavram ve alg1 birligi yara-
tir. Eser, onda yani bilingte kurulur. Bu yaratim,
ona ozgudiir ve ongoriillemezdir; hesaplanamaz-

dir. Yani bu yaratim, onun 6zgiirliigiiniin somut-

24 Acar, Arzunun Psikomitolojisi.

25 Alva Noé, Dolaniklik: Felsefe ve Sanat Hayatimizi Nasil
Sekillendirir?, gev. Melinda G. Esen (Istanbul: Sel Yayinlari,
2026), 41.
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lanmis formudur. Kisinin bilincinde, dolayisiyla
dilinde, yazisinda, temasinda, duygulaniminda,
hatta mimiklerinde kendine yer bulur; artik bir
sonraki egikte bagka bir forma doniismek tizere

bilince mayalanmigtir.

Anadolwnun Esik Olan Irfam:
Bagdastirma ve Sentetik Akil Deneyimi

“Ilim ilim bilmektir, ilim kendin bilmektir

Sen kendini bilmezsin ya nice okumaktir”

Anadolunun 6zellikle 13. yy doneminde
bagat 6zneleri arasinda Hace Bektag Veli, Mevlana,
Yunus Emre, Nasreddin Hoca gibi isimler bu esigi
her daim dirimli kilacak bir irfan (gnosis) gelenegi
ile mayalamiglardir. Hace Bektas Veli, “Ne ararsan,
insanda ara” derken insani akil varlig1 olarak yine
insana emanet etmistir. Insan, diigiincenin hem
kaynagi hem eregidir.*¢ Yunus Emre, “ilim kendin
bilmektir” derken bilginin asil nesnesinin kiginin
kendisi oldugunu ve rasyonel, teknik akl: da igine
alarak asan, kendi tizerine donen bir akla igaret et-
mistir.

Bu akil, dost yiiziinii kendine kible edin-
mis, “72 milleti bir bilmeyen insan degildir” diyen
yiiksek bir evrensel maksime ev sahipligi yapmak-
tadir. Anadolu'nun esiginde ya da biling diginda
duran bu tohumun her birimizden kendilik bilin-
cimizle bulugmasi ve kendini agmasi ise insanin
bu hayattaki en degerli eregidir.

Bu erek i¢in sitreci kolaylastiran ve tin'i 6z-
neler arasinda dolagtirarak bir nevi ag gibi agan ve
kapsayan ise Bobaroglu'nun bakis a¢isiyla Anadolu
geleneginde sohbet'tir. Ozlii, samimi, kalpler ara-
sinda olugan bu agda o6zneler arasilik ve dostluk
esas oldugu i¢in May’in “kargilagma” ile temsil et-

tigi kavram, Bobaroglunda Anadolu irfani izlegine

26 Onur Bilge Kula, Elestirel Aydinlanma: Insan ve Kiiltiir
Elestirisi (Istanbul: Tekin Yayinevi, 2019), 250.

gore bagdasma'dir. Bagdasma, hem kargilagmanin
ucuculugunu olumsuzlar hem de etkilesmeyi de
icine alarak ortak bir gayede bilinglerin sentetik
akilda devinimde olmasini, kendini oteki tizerin-
den forma sokmasini, 6teki ile elegtirelligin yara-
tic1 ve estetik deneyimini esere doniigtiirebilme-
sine alan olusturur. Bobaroglu, Aydinlanma Sorunu
ve Degerler kitabinda bagdagma ile ilgili su 6nemli
bilgilerin altini ¢izmigtir: “Anadolu insaninmin yasam
bicemi “bagdastirma”dir. Onun ayr ayr ekinlere, ayn
ayn yasam bicemlerine gosterdigi uyum yetenegi tarih-
seldir. Bu niteligi kazanmasinda, iistinde bulundugu
cografyamn da biiyiik bir etkisi vardir. Tanrilar vatan
ve ekinler besigi olan Anadolu, Dogu ve Bat1 ekinlerinin
kesistigi kavsak niteligiyle tanisma ve bagdagma ortami
olmustur. Anadoluda kaynasmadan ¢ok bagdasmadan
soz edilebilir. Kaynasma, “coklugu teke dondiirme” ol-
makla ayr ayri ekinlerden yeni bir ekin ¢tkarma isidir;
boyle olunca ekin igine kapanir tekillesiv. Bagdasma ise
ayn ekinler arasida “olumlu iliski” kurmakla onlarn
ayriml niteliklerini korur ve yeni iliskilere agik bir nite-
lik kazamr.”*?

Bobaroglu, Bati sanatinin arkasindaki
diinya goriigiinde dialist, analitik ve mekanik bir
digiincenin hakim oldugunu, bunun da 6zne-nes-
ne yani bilen ve bilinen arasinda bir ayrim yarat-
tigina isaret eder.”® Kadim Dogu diisiincesinde
ise bir, birlik, biitiinliik iizerine kurulmusg organik
bir diigiince hakimdir. Mekanik bir evren anlayisi
yerine oriilit (ag) bir evren ve biitiinde anlamini
bulan ve agsan pargalar arasi etkilesim s6z konusu-
dur. Japon felsefeci Nishida Kitaro, sanat ile eylem
ve sezginin birlestigini, eyleyen sezgi kavramu ile
yapilanin yapani yaptig1 kargilikli ontolojik inga
stirecine dikkati ¢eker. Bu okuma tam da yukari-
da sezdirmeye ¢alistigimiz Dogu kiiltiiriiniin bii-
tiin-parga ya da Bir ve Cok iligkisidir. Alva Noé ise
Bat: killtiiriiniin bir ditgiince 6znesi olarak sanati,

27 Metin Bobaroglu, Aydinlanma Sorunu ve Degerler: Insan
Nasil Ozgiirlesir? (Istanbul: Destek Yayinlari, 2023), 34-35.
28 Bobaroglu, Aydinlanma Sorunu ve Degerler, 120-121.
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aligkanliklarimiz1 sorgulatan, 6znel ve tuhaf bir
yaratim araci olarak ifade etmektedir.?® Bu okuma
da Bat1 diigiincesinin bir temsilidir. Birinin dige-
rine dstiinligii anlaminda degil, sag el-sol el gibi
birbirini tamamlayan ve asan bir senteze ihtiya¢
var gibi durmaktadir.

Anadolu esiginde Dogu killtiir ve uygarlig:
ile Bat1 kiiltiir ve uygarligr karsilagmakta ve bag-
dagmaktadir. “‘Cografya kaderdiv, imasi Dogu-Bati
aynmindan okundugunda sanki bir tek Tirkiye i¢in
gegerli degildir. Bu cografyada yasayan insanlar ne tam
Dogulu ne de tam Batihdir; kaderi belivlenmemis, aym
anda hem Dogulu hem Batili olma potansiyeline sahip-
mis gibi durmaktadir. ‘Kendinde’ olan Dogu ile ‘kendi
i¢in’ olan Batr'min agilarak yiikseltilmis bir sentezi ola-
rak ‘kendinde ve kendi i¢in’ olma potansiyelinin bu top-

raklar igin gegerli oldugunu soylemek miimkiindiir” >

7.Mardin Bienali'nde Bagdasma
Imkanhlig:

Sanatin kamusal alanda oldugu yerlerden
biri olarak bienallerin kendileri sitelerdir. Dene-
yim alani yaratir ve sunarlar. Haglakoglu, 2022
yilinda Noktasiz Dergi’deki soyleside Hegel'in plas-
tisite kavraminda hareketle Malabownun ¢aligma-
larinda altini ¢izdigi sanatin plastisite araciligi ile
bilinci siirekli dontigtiiren bir gii¢ olduguna dikkat
cekmektedir. Hem bilgi iiretme alani hem de ko-
lektif deneyimin gerilimini beslerler. Her ne kadar
estetik kapitalizm; ekonomik deger, duygu ekono-
misi, elitist talepler, sansiir-otosansiir gibi sayi-
siz mekanizma ile neoliberal kiiltiir politikalarini
tizerimize boca etse de, sanatin erosu uyandiran,
tini dontistiiren giiciinii hadim edememektedir.
Aktivist sanat, dzellikle bagimsiz sanatgilar ve sa-
nat kurumlar: araciligi ile bir direnig estetigi ya-

ratmakta, piyasanin 6znelegtirme pratiklerini go-

29 David Walsh, “The Work of Art for Nishida Kitaro and
Alva Noé&” Philosophy East and West 76, no. 3 (2026).
30 Acar, Arzunun Psikomitolojisi. 13.

riniir olma® dolayimina sokabilmektedir.?* Hayal
giciinii aragsallagtiran yeni piyasa/diizen aklina
kars1® bienaller gibi sanatginin, eserin, mekanin,
zamanin, kiratoriin, teknik ekibin, 6grencinin,
esnafin karsi karsiya geldigi bienaller ezber bozan,
elegtirel tutumu uyandiran kolektif bir bagdagsma
tini yaratma potansiyelindedir. Yeni diinyay: hayal
etmek i¢in sanat, sadece seyirlik degil, tartigma ve
eylem alani olarak hatirlanmasi ve daha da giiglen-
dirilmesi gereken bir potansiyele sahiptir.>*

Noé, felsefe ve sanatin anlama ve kendilik bi-
lincimize nasil dolanik oldugunu yazdig kitabin-
da su ciumleleriyle sanat-kendilik iligkisini anlam
ve deneyimler tizerinden agiklar: “...Sanat eserleri,
hem deneyimlenecek nesnelerdir, hem de kendimizi de-
neyimleme faaliyeti icerisinde yakalamamiz icin birver
firsattir...Sanat, insan deneyimi ile ¢calisir. Sanat, insan
deneyimini doniistiiviiv. Sanatin tarihi, tipk felsefeninki
gibi esasen yaratma ve yeniden yaratma tarihidir; yal-
mizca seylerin degil, baglamlarin, anlam alanlarimin ve
diinyalarin tarihidiv.”*. Bu haliyle sanatsal edim,
belli bir donemin, belli bir kiiltiir ve ¢evrenin et-
kisi altinda oldugu gibi, belli bir egitim, belli bir
ruh hali ve belli bir yaraticiligin da damgasini ta-
sir. Sanatgi yalnizda iginde bulundugu gercekligi
yansitmaz; daha ¢ok, gercegi yadsiyarak yeni ger-
cekliklerin pesine diiger, yeni diinyalar kurar.3¢

Eserlerinde diinyanin biyiisiiniin bozuldugunda,

31 Burada Derrida@dan esinlenerek “Hauntology” kavramu ile
fiziksel olarak var olmayanin aciyi, baskiy1, yok sayilmighg:
bugiinde agan ve iz birakan iglevine sahip bir sanat okuma-
s1 yapmak miimkiin gézitkmektedir. Detayli bir okuma i¢in
bkz. Good, Byron J. “Hauntology: Theorizing the Spectral in
Psychological Anthropology.” Ethos 47, no. 4 (2019): 411-26.

32 Bkz. Gregory Sholette, “Dark Matter: Activist Art and
the Counter-Public Sphere,” Journal of Aesthetics and Protest,
no. 3 (2004): 1-9.

33 Herbert Marcuse’iin One Dimensional Man eseri, daha
detayli bir analiz i¢in okunabilir: Marcuse, Herbert. One-Di-
mensional Man: Studies in the Ideology of Advanced Industrial So-
ciety. Boston: Beacon Press, 1991.

34 Leila Kolb ve Gerhard Fliickiger, “New Institutionalism
Revisited,” On Curating, no. 21 (2014): 6-17.

35 Noé, Dolamklik, 180.

36 Bobaroglu, Aydinlanma Sorunu ve Degerler, 119.
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erosun yitirildiginden ve bunu yer yer 6tekinin ol-
mayis1 iizerinden yazan Chul Han, Otekini Kovmak
isimli kitabinda diinyaya yabanciligin sanat ve
felsefede bir moment/durak oldugunu, 6tekinin
olmadig1 bir diinyada oznenin diinya iizerini kendi
retinasiyla kapladigim yazarak bizleri deyim yerin-
deyse sarsar. Bunun i¢in “sanat, kendini agmay1
gerektirir. Aklinda sanat olan herkes kendini unut-
mugtur. Sanat, ben uzakligi yaratir. Kendini agmis
halde, tekinsiz ve yabanci olana dalar.”®” Tekinsiz
ve yabanci olana dalma, bir estetik deneyim im-
kanini da beraberinde getirir. Noé€ye gore estetik
deneyim, sanat eserini gormek gibi bir anlik, bir
stirelik, tekil ve sabit degildir. Bir kisinin politik bir
meseleye duydugu ilginin, bir kisiye besledigi sev-
ginin tek seferde olup bitmemesi gibidir. Estetik
deneyim, degiskenlik gosterir ve bunu konusma
ve elegtiri ortaminda yapar.®® Estetik deneyimin
yasanmasi ve paylasilmasinda kiiltiir, egitim, bir
aradalik, birlikte diisiinme ve elestirme pratikleri
aracilik eder ya da etmelidir.

Baudelaire'in Modern Hayatin Ressami isim-
li denemesinde tanimladig1 Flaneur®, “Gozleri fal
tas1 gibi agik, kulagi kivistedir. Kalabaliklar siiviikleyen
seylerle ilgilenmez; derdi bambagskadir. Rastgele isittigi
bir laf sayesinde akla hayale gelmeyecek bir kisiligi ha-
yat onun oniine seriverir. Tipky, karsilastigr safiyane bir
bakisin, ressam1 nicedir diisledigi bir ifadeye uyandir-
mas1 veya herkese siradan gelen bir sesin miizisyene ne

zamandir aramakta oldugu armoniyi buldurmas gibi.

37 Byung-Chul Han, Otekini Kovmak: Giiniimiizde Toplum,
Algrve Iletisim, cev. Mustafa Ozdemir (Istanbul: Ketebe
Yayinlari, 2024), 70, 72.

38 Noé, Dolaniklik, 190.

39 Ali Artun (2004)nun, gevirisini yaptigi Modern Ha-
yatin Ressam isimli kitap iginde, “Baudelairede Sanatin
Ozerklesmesi ve Modernizm” baglikli yazisinda Baudelai-
re'in Flaneuru isi aylaklik ve avarelik olan bir kent gezgini
olarak tanimladigini okuyoruz. “..Modern hayatin tiim
goriiniimlerini miithis bir agkla gozlemler, ayiklar ve hafiza-
sinun argivine kayit eder..Modern hayatin kahramanlarini o
seger. Kahramanlar1 ayn1 zamanda yoldaglar1 olur.” https://
aliartun.com/yazilar/baudelairede-sanatin-ozerklesme-

En derin diisiincelere dalmis bir filozof iin bile, disardan
bir tahrik yararl olur; firtinamn denizi dalgalandirma-
s1 gibi, diisiinceleri de salmr durur... Zaten birgok dahi
de hakiki biver flaneur'diir; elbette, ¢aliskan, iiretken
biver flaneur... Bir ressamin ya da sanatginn, isiyle en
ilgisiz goviindiigii zaman, ¢ogunlukla ashnda isine en
fazla daldigr zamandir.”*°

Bienaller, i¢imizdeki Flineur'un uyanmasi
ve diger Flaneurlar ile karsilasmak ve bagdagsmak
icin yeni bir alan olarak tahayyill edilebilir ve bu
gayede tasarimlanabilir, yaratilabilir mi? Simdi
tam da bu noktada 7. Mardin Bienali*'nin kavram-
sal ¢cercevesi tizerinden bir sentez yapmaya ¢alisa-
lim. Kiiratér Celenk Bafra, GOKzemin konseptiyle
tasarimlanan kavramsal cerceveye daha yakinda
bakalim:

“GOKzemin, giiniimiiz sanatinin gercek ile
hayal, maddi ile manevi, politik ile poetik arasin-
da kurdugu iligkileri Mardin baglaminda goériiniir
kiliyor. Gok ile yer, bireysel ile kolektif, gecmis ile
gelecek arasinda bir diisiince ve duygu hatt1 ku-
ran bienal; izleyiciyi, birbirine tezat gériinen ug-
lar arasinda bir yolculuga davet ediyor. 7. Mardin
bienali, utku ikiye bolen “gok” ve “zemin”i yan yana
getirerek, birbirine uzak sanilan diinyalar arasin-
da sessiz bir gecit agiyor. {zleyiciyi hem yukariya
hem igeriye dogru uzanan katmanl: bir yolculuga
gagiran bienale, bolgenin kiiltiirel hafizasinda 6zel

bir yere sahip kuglar rehberlik ediyor. Mardin'in

40 Ali Artun, “Baudelaire'de Sanatin Ozerklegmesi ve
Modernizm,” iginde Charles Baudelaire, Modern Hayatin
Ressam, gev. Ali Artun (Istanbul: {letisim Yayinlari, 2004).
https://aliartun.com/yazilar/baudelairede-sanatin-ozerk-
lesmesi-ve-modernizm (Erigim tarihi: 26.05.2026)

41 Direktorliigiinit Déne Otyam ve Hakan Irmak’in, kiira-
torlagini ise Celenk Bafranin gerceklestirdigi 7. Mardin
Bienali, 15 Mayis — 21 Haziran 2026 tarihleri arasinda 20 il-
keden 42 sanatgi ve sanatg kolektifinin katilimiyla gercek-
lestirildi. Bienal sergileri toplam 245 bin kisi tarafindan ziya-
ret edilirken, Dara Antik Kenti, Deyrulzafaran Manastir1 ve
buyililk kez Bienal mekan: olan Kiziltepe Ates Beyler Hama-
mr'nda Bienal sitresince 1.5 milyon kiginin eserlerle bulugsma
imkani olmugtur. Detayl bilgi i¢in bkz. https://mardinbie-
nali.org/haberdetay.aspx?id=104&utm_source=chatgpt.com

si-ve-modernizm (Erigim tarihi: 26.05.2026)

(Erigim tarihi: 7.7.2026).
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taglarina sinmis hikayeleri ve cografyasina 6zgii
riizgarlar: ardina alan kuslar, gokyiizii ile yerytzii
arasinda siiziilirken Mardin'in farkli noktalarin-
daki sergiler, mekana 6zgii yerlestirmeler ve per-
formanslar arasinda rotalar ¢iziyor.

7. Mardin Bienalinin kavramsal pusulasi,
Tiirkiye'nin batis1 ve dogusundan birbirine kar-
sit goriinen iki edebi yapita isaret ediyor: Aris-
tophanes’in Kusglar adli komedyasi ve Feridiiddin
Attar'in Kuglar Meclisi olarak bilinen mesnevisi
Mantikuw't-Tayr. Her iki metin de kuglar1 yalnizca
doganin degil, arayisin, elestirinin, direnisin ve
doniisiimiin simgeleri olarak sunuyor. Aristopha-
nes, insanlarin kuglarla gii¢ birligi yaparak bulut-
larda titopyaci bir sehir kurdugu satirik anlatisiyla
iktidar ve ideal arasindaki gerilimi ironik bir dille
goriniir kiliyor. Attar ise kuslar1 yedi vadiden ge-
¢irdigi manevi bir yolculukta benlikten siyrilmaya
ve kolektif hakikate yonelmeye davet ediyor. Biri
otoritenin mizah yoluyla sorgulanisi, digeri do-
niisiimiin birlik yoluyla miimkiin olugunu ele ali-
yor. Dogu ile Batr'ya atfedilen iki farkl: yaklagimi

temsil eden bu metinler bi¢gim ve tema agisindan

» «
K24

farkli goriinseler de “arayis”, “yolculuk” ve “do-
niigiim” fikrinde kesisiyor. 7. Mardin Bienali, bu
iki ilham kaynagini birlikte diigiinerek o6zgiirliik,
hakikat ve yeni diinyalarin nasil tahayyiil edilebi-
lecegine dair bir diisiinsel alan agmay1 hedefliyor...
...Baz1 sanatgilar Aristophanes’in iktidar eleg-
tirisini yeniden yorumlayarak yeni bir aradalik bi-
cimleri ve alternatif diinyalar tasavvur ediyor. Di-
gerleri Attar'in vadilerindeki i¢sel yolculugun izini
stirerek doniigiim, kesif ve kolektif farkindalik te-
malarini arastiriyor. Kuslarin Mardin kiiltiriinde-
ki giicli yeri ise bu iki yonelimi ortak metaforlar
altinda birlestiriyor.”**
Bu kiiratoryal metin ya da 7. Mardin Binea-

I'nin kavramsal gercevesi aslinda daha derinde

42 Konsept ile ilgili tam yaz1 https://www.mardinbienali.
org/konsept.aspx adresinden okunabilir.

Dogu ile Batrnin iki farkli epistemolojisini ayni
diigiinsel zeminde bulusturma girisimi olarak
okunabilir. Yalnizca Aristophanes ile Attar arasin-
da bir benzerlik kurmuyor; ayn1 zamanda iki farkls
diinya tahayytiliinit kars: karsiya getirip bunlarin
arasinda bir esik olugturmaya ¢aligiyor. Buras: He-
gel'in “hem hem de” diyalektik mantigina, Fara-
bi'nin hi¢bir seyi digarida birakmayan akil tanimi-
na ve ayriml birlikte agiga ¢ikan bilingli yaratima
referanstir. Simdi her iki eseri inceleyerek olugan
esigi gormeye ve bu esikte sentetik akla tagima
imkanlilig1 olarak bagdastirma zeminine birlikte

bakmaya calisalim:

Feridiiddin Attar’in Kuslar Meclisi

12. yiizyilin sonlar1 ile 13. ytizyilin ilk yarisin-
da Iran'in Horasan Eyaletinde yagsamis olan Attar,
Sufi gelenegini ilahi agkla yagayan ve bezeyen yiice
bir goniil olarak Mevlana gibi kendinden sonra
gelen kisileri derinden etkilemistir. Bircok eseri
olmakla birlikte 6zellikle Mantikw't-Tayr (Kus Dili)
birgok Avrupa diline gevrilerek akademik ve aka-
demik olmayan diinyada oldukea ilgi gérmiistiir.
Giintimiizde New York Metropolitan Miizesi'nde*
5000’e yakin beyitten olusan Mantiku't-Tayr ese-
rinin 1483 tarihli niishasini, Berlin Devlet Kii-
tiiphanesi'nde Mantiku't-Tayrin resimli bir el
yazmasini ve Kuglar Meclisi el yazmasi minyatii-
rini** gormek miimkindir. Gintmiizde farkh
disiplinleri etkilemeye devam eden eser, 6rnegin
Pakistanli cagdas sanatci Ali Kazim'in 2020 yilinda
Lahore Bienali'nde bu eserden ilham alarak ha-
rabelerin igine yerlestirdigi, kilden yapilmis ve
gineste kurutulan 3000 kug vardir. Kuglar, sa-

nat¢inin istedigi gibi yagmur yagdiginda topraga

43 https://www.metmuseum.org/art/collection/sear-
ch/454362, (Erigim tarihi: 27.06.2026)

44 https://staatsbibliothek-berlin.de/en/about-the-library/
departments/orient/translate-to-english-sammlungen/
translate-to-english-handschriften/translate-to-englis-
h-persische-handschriften, (Erigim tarihi: 27.06.2026)
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kuslarin karigmasiyla 6mrinit tamamlamigtir.*

O'Malley, 2023 yilinda Edinburg Klasik islam
Tarihi ve Kiilttirii kiirsiisiinde yaptig1 calismasinda
Attar'in eserleri icerisinde Mantiku't-Tayr1 yalnizca
mistik bir anlati olarak degil, ayn1 zamanda okuru
rahatsiz eden, okura yeni sorular uyandiran, per-
formatif ozelligi ile eylem iireten ve doniistiiren
“didaktik bir mesnevi” metin olarak degerlendir-
mistir. Bumetnin herkes i¢in hakikate yonlendiren
icsel bir rehber oldugunu belirten O’Malley, 7 Vadi
tizerinden anlatilan yolculugun kuglarda hem vecd
hem de kayip/agit yarattigini ifade eder.é Cerceve
anlat1 (frame-tale) metoduyla dogru yolu isaret et-
mek yerine Attar, i¢ ice alt hikayeler ile sembolik
bir dil sunar ve kisiyi hikayenin i¢inde deneyime
sokar.*” Clinkii amag alegorik bir anlatimla kisinin
kendinde kegfettikleri yani sembolde kesfettikleri
ile kendini yeniden 6zgiirce yapmasidir.

Eserde Attar, rehber olan Hiithiit ile yolculuk
icin her kusa teker teker, onlarin baskin olumlu
ozelliklerine igaret ederek seslenir. Her kus, insa-
nin karakterini, nefsini, golge yanlarini gosterir.
Kafdagrnda adi Simurg olan kusglarin padisahi-
n1 bulmak i¢in ¢ikacaklar: bu yolculugun uzun ve
sancili olacagini duyan kuslar, hirs, gii¢, giizellik
gibi bagimliliklar1 nedeniyle tam yolculuga ¢ikila-
cagi sirada oziirlerini belirtirken, rehberleri Hiit-
hiit onlar teker teker arinmaya, biitiinlenmeye ve
doniismeye cagirmaktadir.

Biilbiil, giile olan agkindan, papagan, dlim-
stzlugii beklediginden, tavus kusu yilan onu
ayarttigl icin kovuldugu cenneti aradigindan
oziirlerini belirtmigtir. Burada Tavus kusuwna Hiit-

hiit'iin cevabi ayrica dikkat cekmek gerekir: “Nefs

45 Federico Leoni ve Matthew Landrus, The Conference of the
Birds and its Artistic Legacy (2022), https://ora.ox.ac.uk/obje-
cts/uuid:985a2a14-b871-454a-abfc-c20aazda4fsi/files/rpg-
15bf64p

46 Austin O’'Malley, The Poetics of Spiritual Instruction: Farid
al-Din ‘Attar and Persian Sufi Didacticism. (Edinburgh: Edin-
burgh University Press, 2023), 127.

47 OMalley, The Poetics of Spiritual Instruction, 128, 129.

evi, diinyevi arzularin dolup tastig1 cennettir; go-
niil evi ise dogruluk makamidir..Okyanusu elde
etmek varken neden bir ¢ig tanesinin pesinden
kosasin?... Kamil bir ersen, biitiinii hedefle, biitii-
nii ara, biitiin ol, biitiinii se¢!™*® diye seslenmistir.
Bu pasaj, insanin yoneldigi sey tarafindan bi¢im-
lendigini diisiindiirmektedir. Insan, neye dikkat
kesilir, emek verirse o forma biiriiniiyor. O zaman
burada sevgiyle Yunus Emre’yi analim:

“Cennet Cennet dedikleri birkag koskle birkag

huri

Isteyene ver sen an, bana seni gerek seni.”

Sira kaza geldiginde ise siirekli suda abdest
aldiginda, temiz ve pak oldugundan ve her seyin
yasam kaynagi olan suyu kaybetmekten korktu-
gunu dile getirince Hiithiit ona suyun yiizii yikan-
mamislar i¢in oldugunu sdyler ve kazin onlarin
arasinda kalarak o berrak suyu ne zamana kadar
koruyabilecegini saniyorsun diye sorar. Himmet
ya da Talih kusu da denilen Hiima kusu, kendi-
sinin kigileri sultan yapan kus olarak Simurgu
kiictimsemis ve kibrine maruz kalmigtir. Keklik,
degerli tag ve miicevherlerin pesinde, kalbindeki
yaralarinda farkinda olarak asil olan kiymetli tas-
lar1 beklemektedir. Hiithiit ise taga olan bagim-
liliginin onun kalbini taslagtirdigini séylemesi
eylemlerimizin bizi bigimlendirdigi ile ilgilidir.
Goruldugi tizere kaybetmekten korktugumuz sa-
hipliklerimiz kibrimiz, zenginligimiz, aslinda be-
sikteki konforumuz olarak eserde betimlenmisgtir.

Yolculukta Simurga ulasana kadar 7 vadi ol-
dugunu goriiyoruz. 7 vadinin her biri yeni bir esik
gibi de yorumlanabilir. Kuglarin endigelerine ve
itirazlarina tek tek yeni hikaye ve sorularla ref-
leksiyon yapmalarini saglayan Attar, okuyucuyu
hem yola davet eder hem de yola gikmalar igin
uyandirir; besikteki hallerine at sinegi olur. Bu ha-

lini bir ¢ok ciimlesinde gérmek miimkiindiir. Bir

48 Ferididdin-i Attar, Mantikw't-Tayr, gev. Cemal Aydin
(Istanbul: Sufi Kitap, 2025), 88.
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ornegi soyledir: “Sayet bu sozlerim sayesinde uzun
zamandir uyuklayan kimse bir an olsun gonliinii
bu sirlara uyandirirsa, maksadimin gerceklesmis
oldugunu goriip sevinecegim..”*® Yazarin gayesi
bu yola, kendi tinsel hakikatlerine insanlar1 uyan-
dirmaktir; bu da yazarin kendine bigtigi insanlik
gayesidir. Her ne kadar Hz. Isanin “incilerinizi
domuzlarin 6niine atmayin” sdziine génderme ya-
parak insanlarin halen gaflet uykusunda uyumaya
devam ettiklerini, onlara kaygisiz diye seslendigini
okumaktayiz: “..Ben kumlarin izerine nice yaglar
doktiim! Yazik ki, nice domuz yavrularinin boynu-

5% Burada sembolik dilin

na inci milcevher taktiny
gelenekte ozellikle tercih edildigi akilda tutulmali-
dir. Yani hem 6gretici, yikip yapici, ayni zamanda
acilan ve kapanan sirlarla ilgilidir.

Bu yolculuk, her kiginin bizzat kendisi igin
ama digerleriyle birlikte katilmasi gereken bir
yolculuktur. Bu yol igeriden siiriiliir. Zorlama de-
gil davet vardir. Hakikat, kisinin biling momentu-
muna/mertebesine ve baskin sifatina gére agim-
landigindan sembolik bir dile sahiptir. Aslinda
O'Malley’in eserin yonteminin etki giiciine vurgu
yapmasindan ziyade burada amag bu ilmin gele-
negi ile yakindan iligkilidir: Kisilerin her birinin
hakkinin gozetildigi, mesrebine uygun ve sadece
ona 0zgii, arada bagka bir kimsenin olmadig: bir
doéniisiim siireci i¢in bu dil 6zellikle tercih edilmis
gibi durmaktadir. Tim metinde kuglar neyi sece-
cekleri konusunda ve yolu kim olarak siirecekleri
konusunda 6zgiir birakilmiglardir.

Tikel-tiimel birligini, Kuglar Meclisi'ni yol-
culugun sonunda déniisen bir form, aydinlanma
olarak rahatlikla okuyabiliriz. Yolculugu tamam-
layan kuslar, Simurg'un kendilerinde yansidigini,
onlarin da Simurgda yansidig: goriirler. Hiyerarsi
ya da 6nderlik yerine her biri biitiinde olduklarini

gormektedirler. Hiithiit bile onlardan biri olarak

49 Attir, Mantikwt-Tayr, 372.
50 Attir, Mantiku't-Tayr, 374.

30 kugla birliktedir. Yani Hiithiit de bu yolculugu
tek basina yapamayacagini bilmektedir. Burada
bir diger 6nemli nokta, Attar'in bu yolculuk so-
nunda “Yiice Esige erismek” vurgusunu eserin gi-
risi dahil ara ara diger sayfalarda da yapmasidir.
Yolculuk sonunda Simurg bir “yiice” esik olarak
karsimiza gikmaktadir. Yiice, Hz.Ali'yi temsil et-
mektedir. Hz.Ali, ilmin kapisidir. Buraya gelen 30
kug (Farsga Si: 30, Morg: Kus) aynada kendilerini
goriir; esik kendileridir. Egikte hem her biri vardir
hem de yoktur. Hem bir hem de ¢oktur. Tam da
Yunus Emre'nin ifadesiyle:

“Hak cithana doludur, kimseler hakk: bilmez

Onu sen senden iste, 0 senden ayri olmaz”

Kigiler, varlik verdikleri imgelerden ve bu
imgelere iligtirdikleri duygusal bagliliklardan (te-
sirlerinden) temizlendiginde kendi saf aynasinda
kendi 6z-Ben'ini yuvasindan hig ayrilmamaisg olarak
kendinde kegfeder.”

Eserin basinda sonunda okuyucuya dogru-
dan, hemen hemen benzer ciimlelerle seslenen
Attar, metnin bicimsel olarak degil icerik olarak
anlasilmasinin, manasinin idrak edilmesinin 6ne-
mine vurguyapar. Hatta tekrar tekrar okundugun-
da alinacak tadin artacaginin altini gizer: “Ozene
bezene yetistirilip bityiitillmiis bu gelin, sana du-
vagini bir ¢irpida degil, azar azar acacaktir”. Bu-
rada okuyucu evrensel insanlik ailesidir. Yani eser
din, dil, irk, egitim, zaman farki gézetmeksizin
herkes i¢indir: “Biitiin diinya insanlarinin dilinde
Hesap Giiniine kadar hep yad edilecegim..”s

Attar'in eserin basinda okuyucuya seslendi-
gi kismin son ctimlesi soyledir: “Ben bu (manevi)
bah¢enin giillerini sizlere serptim, ey dostlar, siz
de beni artik hayirlayad eyleyin®. Buricay: igitmek
ve yerine getirmek de bizim gérevimiz/niyetimiz

olsun sevgili okuyucular!

51 Ayse Acar ve Sadik Acar, “Fichte ve Yunus Emre’de Ar
Ben'in Ifadesi,” Alevilik-Bektasilik Aragtirmalan Dergisi, sy. 25
(Temmuz 2022): 137-158.

52 Attdr, Mantikw't-Tayr, 371.
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Aristophanes ve Kuslar

Atinanin yoneticilerinin gii¢ nedeniyle bag-
lattiklar1 savaglara denk gelen bu eser, Peloponez
Savasrnin (MO 431-404) yarattig1 siyasal ve top-
lumsal kriz ortaminda Aristophanes tarafindan
kaleme alinmigtir. Bu Antik Yunan komedyasi,
Atinadaki savas politikalarini, iktidar hirsini ve
demokratik diizenin yozlagmasini hicvederek yeni
bir diinya arayigini sahneye tagimaktadir. Vati-
kan Kitiiphanesi’'nde Codex Vaticanus 909 isimli el
yazmasinda diger antik oyun yazarlariyla birlikte
Aristophanes’in de eserleri bulunmaktadir. Rone-
sans dénemi Italyan edebiyatcilar: tarafindan La-
tince'ye cevrilen Kuslar, Shakespeare olmak tizere
bir¢ok sanat¢i ve akademisyeni etkilemigtir.>

Eserde Atinali Peisthetaerus ile Euelpides,
kentlerindeki baskici ve ¢atigmalr iligkilerden siki-
larak yeni bir yurt arayigina girerler. “Ne zenginlik
kaldi, ne huzur sehirde” diyerek Tanrilarin cezalan-
dirarak ¢avug kusuna (bazi gevirilerde hiithiit, ibi-
bik olarak yer almaktadir) ¢evirdigi Kral Tereus’'un
yasadig1 yere gitmek tizere yolu bulmalarina yar-
dim etmeleri i¢in yanlarina karga ve saksagan ala-
rak bu yolculuga ¢ikarlar. Cavug Kuswndan rahat
bir gekilde yasayabilecekleri bir yer gostermelerini
isteyeceklerdir. Nasil bir gehir istiyorsunuz diye
soran Cavug Kuswna verdikleri cevaplar ise sinir-
s1z ve konformist yagamin izlerini tagimaktadir.

Peisthetaerus’un hayali, yakigikli bir delikan-
linin babasi ile yolda kargilagtigi ve dostane bir
sohbet yaptig1 sehirken, Euelpides, onu diigiiniine
gelmesi i¢in 1srar eden komgusu gibi dertlerin ol-
dugu bir gehir hayal etmektedir. Cavug Kusuw'nun
bu garip istekler kargisinda gosterdigi yerleri be-
genmezler. Euelpides’in Cavug Kusuwna “Sizin bu-
rada kuglarla hayatiniz nasil?” sorusuna Kug'un
verdigi yanit “ciizdana gerek yok” olunca onlari en

mahveden geyin para oldugunu soylerler. Peisthe-

53 Umut Ugur, “Onsdz”, i¢inde Aristophanes, Kuglar, cev.
Umut Ugur (Istanbul: Mitos Boyut Yayinlari, 2024), 5.

taerus, Cavus Kusuwna diinyaya hitkmetme firsati
bulabilecegini, bunun i¢in de kendisini dinleyerek
havada bir sehir kurmasini soyler. Bu sehrin
goriinen krali ve gehrin yapilmasi i¢in calisan ise
kuslar olacaktir. Gortinmeyen ama iktidar: elinde
bulunduran lider ise Peisthetaerus’tur. Cavus Ku-
swnu eski giiciinii kazanmasi i¢in ikna ederek, tiim
kuslar tizerinde biiyiik bir etki sahibi olmusgtur.
Kuslarla goriismek istediklerinde saksagan,
serce, tarla kusu, giivercin, atmaca, marti, pelikan
gibi binlerce kus ve kus cesidiyle kargi karsiya gel-
miglerdir. Bu ilk kargilasmada tiim kuglar ditsman
olan insan soyunu buarda istemediklerini sdy-
lerler. Cavus Kusu, iki adami keramet sahibi, er-
demli, bilgelik diyar1 Atina@dan gelen kisiler olarak
tanitir. Kuglar gibi yagamak istediklerini, dahasi
ve en Onemlisi gokte ve yerde ne varsa eskiden de
kuslara ait olan hakimiyetlerini yeniden verecek-
lerini vaat ettiklerini sdylemigtir. Peisthetaerus,
kuslara eserde gecen kelimelerle “onlar1 ¢osturan,
ruhlarini titretecek, akillarini celecek” bir konus-
ma yapmasi gerektigini biliyordur. Ve konugsmasi-
na soyle baglar:
“Ey bir zamanlar, biitiin krallarm krali olan,
gegmisleri yiiregimi daglayan kuglar!”
Kuglarin koro olarak tepkileri ise saskinlik dolu-
dur: “Kral mi? Kimin kralymisiz ya?”

«

Peisthetaerus'un cevabi goyledir: “...olan ol-
mayan herkesin; bagta benim, sonra su dostumun
ve hatta Zeus'un bile kraliydiniz zamaninda. Si-
zin soyunuz eskidir Satiirn'den de, Titanlar’dan ve
hatta Diinyadan da!”. Bu ciimleler onun samimi
olarak diigiinceleri degil, tam da o an1 kurtarmak
Gok ile

yer arasindaki egemenligin aslinda eskiden

icin tasarladig1 ikna edici ifadeleridir.

kendilerine ait oldugunu, insanlar ve tanrilar
tarafindan ellerinden alindigini séyleyerek onlari
yeniden iktidarlarini kurmaya ikna eder.

Cavus Kusu da Peisthetaerus'u destekleyeci

sozlerini kuglara yoneltir: “Eger kuglar Diinyadan

noktasiz|



bahar, 2026

Besik’ten Esik’e Gegiste Bilingli Yaratim 25

da, tanrilardan da eskiyse, krallikta da 6ncelik on-
larda olmalidir, 6yle degil mi?”

Kuslar, kadim kutsiyetlerini yeniden kavus-
manin yollarini aramadan yasamanin artik im-
kansiz oldugunu soylediklerinde Peisthetaerus,
kuslarin bir araya gelerek gok ve yerytizii arasina,
havaya giiclii ve agilmaz bir gehir inga etmelerini
soyler. Bu sehir inga edildiginde Zeus’tan tacini ve
tahtini geri istemelerini tavsiye eder. Insanlara da
once kuglara, sonra tanrilara adaklarini sunacak-
larini soylersiniz der.

Aristophanes’in en can alici ciimlelerinden
biri ise soyledir: Cavus kusu insanlarin ikna edil-
meleri konusunda endiselenir ve goyle der: “Peki
ama biz nasil zenginlik saglariz? En ¢ok istedik-
leri sey varlik ve para’. Buna cevaben Peisthetae-
rus, insanlar1 zengin maden ocaklarina yoénlen-
dirmelerini soyler. Hatta istah1 kabaran Euelpides
soyle der: “..kazma kiirek alip hazine avciligr mi1
yapsam acaba?” Tim bu “yiitksek” () Akil oyunlar
karsisinda Kuglar artik emindir ve daha da kotiisit
hayrandirlar. Kuglar korosu:

“Ey yasli bilge, ilk basta seni en kétit diigmani-
miz bellemistik, ama sen meger ne erdemli biriy-
migsin. Artik en yakin dostumuz, kardesimizsin
bizim. Ruhumuzu ¢osturdu, yiiregimiz kabartti
sozlerin. Ne dersen, ne emredersen bir daha ¢ik-
mayiz soziinden senin..”

Artik kanatlar1 olan ve inga edilecek sehrin
adin1 koyan Peisthetaerus ve Euelpides Guguk-
lu Bulut®*da karar kilarlar. Binlerce ¢ok sayida ve
cesitte kus kendi yetilerine gore sehri canla basla
inga etmislerdir. Sehrin haberleri duyuldukea bu-
rada yasamak isteyen sahte bir kahin, Matematik-
¢i Meton®*, devlet miifettigi ve Episcopus sehirden

hizla uzaklagtirilirlar. Zeus'un elgisi Iris de bu sid-

54 Orijinali Nefelococcygia; bulut ve guguk sézciiklerinden
olugan bir isim tamlamasi.

55 Gergek bir tarihsel 6zne olan Atinali geometrici ve ast-
ronom olan Meton, bitrokratik ve teknik yonetim aklinin bir
temsili olarak Kuslara eklenmisgtir.

detten nasibini alir ve tanrilar katina Peisthetae-
rus tarafindan gonderilir.

Diplomat sehri ziyaretinde Peisthetaerus’a
insanlarin kuslara ve sehre hayranlhigindan, tiim
hayallerinin gercek oldugundan, kendilerine kug
isimleri koyduklarindan bahseder; insanlarin ona
yaptiklar1 ve hediye ettikleri altin taci veren Diplo-
mat on bin kadar inanin kanatlara, renkli tiiylere
ve gagaya sahip olmak icin buraya gelmeye hazir-
landiklarini ifade eder.

Kuslar korosu gelen insanlari mizaglarina
gore kanatlandirmak i¢in hazirliklara basladikla-
rinda ise Hain Evlat yerytiziinden buraya yasamak
icin gelmigtir. Ciinkil kugslarin sehrinde kendisi
gibi babalarini 6ldiirmeye calisan evlatlarin ce-
zalandirilmamasi, Hain Evlatn en biyitkk mo-
tivasyonu olmustur. Peisthetaerus, genci kabul
eder, kanatlarini, pencgesini ve horoz ibigini ek-
leyerek Trakya'da savasa gonderir. Hemen sonra
gelen sair Kinesias, ilhamini yeniden bulmak ve
siir yazabilmek i¢in daha yiikseklere ugabilecegi
kanatlar ister. Ama Hain Evlat'in aksine Peistheta-
erus hizlica sairi kovar. Ardindan Dolandiricr gelir
ve Peisthetaerus korkarak artik sehrin kapilarim
kapattirir.

Sehre Zeus'tan korktugu igin gizlice gi-
ren Prometheus®, sehirin kuruldugundan beri
Zeus'un insanlarin tanrilar i¢in kurban kesmeme-
leri nedeniyle a¢ kaldiklarini ve kuslarla uzlagmak
icin bir heyetin yola ¢iktigini séyler. Prometheus,
tanrilar katindan Basileia®”y1 kendine es olarak

almasini soyler. Oyunda bu kisimlarda Sokrates ile

56 Antik Yunan mitolojisinde insanlarin tanrilara bagkaldi-
risint destekleyen ve atesi ¢alip insanlara verdigi igin cezaya
garpitilan tanridir.

57 Olimpos'u idare eden, Zeus'un sag kolu ve asla yaglan-
maya Tanriga. Mitolojik kaynakgalarda tiim tanrilarin annesi
olarak geger. Bu oyunda sézit olmayan tek karakterdir.

noktasiz|



26 Besik’ten Esik’e Gegiste Bilingli Yaratim

bahar, 2026

bolca alay edilir.*® Gelen heyette Poseidon, Herak-
les ve Triballus vardir. Tam o sirada golen hazirlik-
lar1 yapan Peisthetaerus, Zeus'um tiim hitkiimdar-
lik haklarini kuglara devretmesini ve heyetin bunu
kabul etmesi durumunda s6lene katilabilecekleri-
ni soyler. S6lene katilma teklifi kargisinda kendisi
icin sorun olmayacagini sdyleyen Herakles’e, Po-
seidon “Deli misin sen?! Kendi babani tahttan mi1
indirmek istiyorsun” diyerek kargi ¢ikar. Burada
kuglara yaptiginin aynisini yapan Peisthetaerus
yine ¢ok akillica bir manipiilasyon konusmasi ya-
par:

“..Diinyayr kuslar yonetse, tanvilar ¢ok daha

giclii olurudu yukanda...”

Kuglarin siirekli sug isleyen ve tembellik ya-
pan insanlari tanrilar adina bulup cezalarini ve-
rebileceklerini soyler. Bu fikirlere hayran kalan
heyet, Peisthetaerus ile tanrilar katina giderler.
Peisthetaerus hem egemenligi hem de Basileiay:
alarak sehre doner ve oyun kusglar korosunu su
sozleriyle biter:

“Yeni kral ¢ok yasa! Zaferimiz kutlu olsun hava-
da. Ne mutlu tannlar tanns: kuglara. Trallala,
trallala!”

Sonuc Yerine

Besli, kuglarin hayvanlar aleminde sadece
ozgurlik tasavvurunu yansitan sembolik anlamla-
riyla degil, gok ile yer arasinda hareket eden yonel-
menin, gegisin, anlamin yani hafizanin tagiyicilar:

oldugunu ve bu hareketliligin rastgele, kendiligin-

58 Aristophanes’in, toplumun gelenek ve torelerine aykiri
diisiincelere sahip oldugu ve genglerin ahlakini bozdugu dii-
stincesiyle cagdag: Sokrates’e ve sofizme yonelttigi elestirile-
rin oyunu olan Bulutlar, Sokrates’in yargilandigi mahkemede
kanit olarak, su¢lamalarin merkezinde yer almigtir.

Voltaire, ansiklopedisinin “ateizm” maddesinde, Sokrates’in
ateist oldugu diigiincesini Atinalilarin kafasina ilk sokan
kiginin Aristophanes oldugu éne siirer. Bkz. Ekrem Ulkii,
“Sokrates,” Diisiiniiyorum Dergisi, no. 85 (Mart-Nisan 2019),
https://www.dusunuyorumdergisi.com/sokrates-2/ (Erisim
tarihi: 12.07.2026).

den degil belli bir ritim, hedef ve yonelim icerisin-
de birlikte gerceklestirilen bir dongiide oldugunun
altini ¢izer. Kus, sinirsiz olan Gok ile sinirli olan
yer arasinda anlam hareketi insa ederek, “kus dili”
denilen anlam tagiyiciigini yapmaktadirlar. Bir
bagka deyisle kuglar hem gok hem de yeryiiziiniin
varhigidir.*

Bu noktada 7. Mardin Bienali'nin asil 6ne-
mi, yalnizca Aristophanes ile Attar’ ayni kavram-
sal gercevede yan yana getirmesinde degil, bu iki
farkli uygarlik aklini karg: karsiya getirerek sanat
dolayiminda bizi bir esige sokmasidir. Bu esik, gii¢
ve ihtisam i¢in kuglar1 kendine ara¢ kilan, onlar1
ve tanrilar1 manipiile ederek ¢ikarlarina uygun bir
sehir kuran insanin hikayesini ve nefsin korkula-
rindan, kibrinden, sahipliklerinden arinmak igin
cesaret ve ¢aba gerektiren yolculugu anlatan insa-
nin doniisiim ve biitiinlesme hikayesini karg: kar-
slya getirir.

Anadolunun ayirt edici diigiinme bigimi
olan bagdastirma, bu iki metni ayni diigiinsel ze-
minde bulusturur. Bobarogluw'nun ifade ettigi gibi
Anadolununyagam bicemikaynastirma degil, bag-
dasgtirmadir. Kaynagtirma farkliliklar: eriterek tek
bir yap1 olustururken; bagdastirma, ayrimlar ko-
ruyarak aralarinda olumlu iligki kurar ve yeni kar-
silagmalara agik bir biitiinlitk meydana getirir.*
Bagdastirma, karsitlarin birbirini dontistiirerek
daha kapsayici ve yiiksek tiimel akla taginmasinin
yolunu agar. Artik 6zne-nesne, bigim-igerik, goz-
s0z, somut-soyut gibi dualistik bir diigiinme bige-
minden daha rafine, yaratici, tiretken ve evrensel
bir diisiinme bicemine ge¢me imkanlilig verir.

Aristophanes’in Kuglar1 ile Attar'in Mant-
ku't-Tayr'1 ilk bakigta birbirinden olduke¢a uzak iki

diinya goriistinit temsil ediyor gibi goriiniir. Birin-

59 Elif Caligkan Besli, “Goge Bakma Hali II: ‘Kug’ Hafizanin
Tagiyicisi,” Temmuz 2026, https://www.dusunuyorum-
dergisi.com/goge-bakma-hali-ii-kus-hafizanin-tasiyicisi/
(Erigim tarihi: 12.07.2026)

60 Bobaroglu, Aydinlanma Sorunu ve Degerler.
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de iktidarin, egemenligin ve titopya vaadinin mi-
zahi ve elestirel sorgulanisi; digerinde ise insanin
hakikate yani kendine yoneldigi manevi bir yolcu-
luk bulunmaktadir. Ancak bagdastirma perspekti-
finden diisiiniildiigiinde her iki anlatinin da aymn
insanlik sorusunun etrafinda dolastig1 goriilmek-
tedir: Insan, mevcut halini agarak bagka bir varo-
lug imkanini nasil yaratabilir?

Aristophanes’in kuglar1 gokytiziinde yeni
bir sehir kurmak isterken dig diinyay: doniistiir-
meye yonelir; Attarin kuglar ise yedi vadiden
gegerek i¢ diinyalarini doniistiirmeye caligir. Biri
toplumsal ve siyasal elestirinin, digeri tinsel ve va-
rolugsal doniigiimiin yolunu agar. Birinde 6zgiir-
litk arayis1 disariya, digerinde igeriye dogru ilerler.
Fakat her ikisinde de yolculuk, arayis ve doniisiim
ortak eksendir. Bunedenle Mardin Bienali'nin kur-
dugu diisiinsel koprii, Dogu ile Bati arasinda basit
bir karsilastirma degil; farkl: hakikat bi¢imlerinin
birbirini gortintr kildigr bir bagdastirma dene-
yimidir. Tki eseri de diglamadan, birini digeri ile
kiyaslamadan, egitler arasi bir arada bulunma im-
kanliligini yaratan Mardin Bienali, tam da burada
Anadolunun sentetik aklini sezme ve yorumlama
firsati yaratmistir. Anadolu bilgeligi tarih boyunca
hem Dogunun 6zne ve birlik fikrine hem de Ba-
t'nin nesne ve bireysellik fikrini igine alir, kapsar
ve evrensel insanlik ailesine bu gelenek tizerinden
seslenir: “Yetmis iki milleti bir bilmeyen bizden
degildir.” diyen bu evrensel akil Anadolwdur.

Attar'in  Simurg yolculugunda ulagilan
hakikat ile Aristophanes’in iktidar elestirisinin
actig1 sorgulama alani, Anadolu'nun sentetik ak-
linda birbirini diglayan degil tamamlayan iki bi-
ling momenti olarak okunabilir. Ciinkii hakikati
arayan insanin hem kendini 6teki ile birlikte do-
niistiirmeye hem de yasadig: diinyay: elestirmeye
ihtiyaci vardir. Kendilik bilinci tizerine refleksiyon
yapmadan, her biling momentinde kavramlar1 ve

edimleri elestirmeden diinyayr degistirmeye cali-

san biling kolayca yeni iktidarlar tiretirken; diinya-
y1 sorgulamadan yalnizca i¢sel doniigiime yonelen
biling ise toplumsal gercekligi ve biz iginde erime
riskini gormeyebilir. Anadolu bilgeligi bu iki yone-
limi ayn1 anda diigiinmeye davet etmektedir: “Ha-
raret nardadir, sacda degildir/ Keramet bastadir,
tacda degildir/ Her ne ararsan kendinde ara/ Ku-
diis’te, Mekke'de, Hic'da degildir.”

Bu baglamda 7. Mardin Bienali, yalniz-
ca sanat eserlerinin sergilendigi bir mekan degil;
Aristophanes ile Attar'in kuslarini Mardin sema-
larinda ve topraginda yeniden bulusturan bir dii-
stince esigi olarak degerlendirilebilir. Bu esikte
Batrnin elestirel akli ile Dogwnun birlik istenci
Anadolu 1rmaginin bagdastirict yontemi ile yeni
bir sentez imkanina kavugmaktadir.

Anadoluwda her birimizin oteki ile birlikte,
onun da 6zgiirligiiniin pesinde kosarak emegimi-
zin ve ¢gabamizin sorumlulugunu almasini 6greten
ve her birimizde 6zgiirliigii ve el ele olmayi bir tut-
ku haline getiren tiimel akli kendimizde daha ¢ok

isletebilmemiz dilegiyle.
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