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Esik.

Bir egikte duruyoruz. Savasglarin yikici egiginde, yapay
zekdnin insan tanimlarimizi sarsan teknolojik esiginde
ve kiiresel politik yapilarin koklit doniisiim sancilarinda,
kendimizi ne tam “burada” ne de tamamen “orada”
bulabiliyoruz. Egik, bir yandan potansiyeli ve imkani
barindirirken diger yandan kalici bir askida kalma
halinin, bir “ara donem” psikolojisinin agirligini tagiyor.

Esik, tanimlanmisg olanin sona erdigi ve hentiz
bicimlenmemisg olanin bagladigi o tekinsiz araliktr.
Felsefi ve begeri baglamda egik, mekansal bir gegis
hattinin 6tesinde doniisiimiin ve krizin kristallestigi
bir zamana isaret etmektedir. Bu nedenle egik,
yalnizca ayrimin degil, ayni zamanda doniisiimiin

de kavramidir. Heidegger’in “agiklik” (Lichtung)
kavramindan Arnold van Gennep'in “liminalite”
kuramina kadar diigiince tarihi, insani hep bir ge¢isin,
bir sinir hattinin tizerinde konumlandirmistir.

Noktasiz Dergi, on yedinci sayisinda “esik” temasini
disiplinlerarasi bir perspektifle tartigmaya agiyor.
Yapay zeka ve transhiimanizm tartismalari 1s181nda,
insan tiirii kendi taniminin hangi esigindedir?

Esik deneyiminin psikolojik boyutlar1 nelerdir? Bekleyis,
karar ve tereddiit psikolojik olarak nasil incelenebilir?
Ritiieller ve gegis torenleri, toplumsal esik deneyimini
nasil yapilandirir? Ahlaki karar aninda, eylemin 6ncesi
ve sonrast arasindaki esik, ahlaki sorumlulugu nasil
sekillendirir? Sanatta esik kavrami mekansal sinirlarin,
tiirsel gecislerin ve anlati yapilarinin ingasinda nasil
bir rol oynar? Olaganiistii haller ve hukuk sistemlerinin
tikandigi “esik” noktalarinda, adalet ve egemenlik nasil
yeniden tanimlanir?
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Arzunun Esiginde:
Sevmek Zamaninda
Limerence Uzerine

L acanci Bir Okuma

Ayse Eda GUNDOGDU (Dog. Dr.)

“Yalmz agki vardir agk: olanin
Ve kaybetmek daha gii¢ bulamamaktan”
Cemal Siireya

Sunus

sk modern diisiincede cogu zaman romantik bir bag ya da psikolojik bir yakinlik bigi-

mi olarak ele alinirken, bazi deneyimler bu gercevenin digina tasabilmektedir. Ozel-

ikle karsilig1 belirsiz, imgesel olarak yogunlagan ve 6znenin biitiin ruhsal yatirimini
tek bir kisiye yonelten deneyimler, agk ile saplanti arasindaki sinir1 muglaklagtirir. Tennov'un
limerence olarak adlandirdig1 bu ruh hali, sevilen kisiye yonelik yogun zihinsel megguliyet,
idealizasyon, kiicitk isaretlere agir1 anlam yiikleme ve karsilik gérme arzusunun belirledigi
6zgun bir duygulanim bi¢imidir’. Limerence, yalnizca birine asik olmak degil; ayn1 zamanda

oznenin kendi eksikligini 6tekinin imgesinde gidermeye caligtig: bir esikte konumlanir. Bu

1 , Dorothy Tennov, Love and Limerence: The Experience of Being in Love (New York: Stein and Day, 1979).
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nedenle s6z konusu duygusal durum, psikolojik
oldugu kadar felsefi ve psikanalitik bir okumanin
da konusu haline gelir. Lacan'in terminolojisi, bu
deneyimi anlamlandirmak i¢in 6nemli kavramsal
araglar sunmaktadir. Lacan'a gore arzu, hicbir za-
man dogrudan nesnesine ulagamaz; 6zne, eksiklik
tarafindan kurulur ve arzu daima bir bagka arzuya
yonelir. Sevilen kisi, gercekte oldugu haliyle degil,
oznenin eksikligini 6rten imgesel bir biitiinlitk
olarak deneyimlenir*. Dolayisiyla limerence, iki
oznenin karsilagmasindan ¢ok, 6znenin kendi ar-
zusuyla kurdugu iligkinin gériiniir hale geldigi bir
alandir. Bu bakimdan limerence kavrami yalnizca
yogun bir duygusal baglilik degil, 6znenin bir¢ok
diizlemde kurdugu 6zdesmenin en goriiniir bi-
cimlerinden biri olarak degerlendirilir.

Metin Erksan'in 1965 tarihli Sevmek Zaman:?
filmi, Tiirk sinemasinda limerence’in bu girift do-
gasini en giiclit bicimde goriiniir kilan eserlerden
biridir. Filmin bagkisisi Halil'in gercek bir kadina
degil, onun fotografina agik olmasi, klasik roman-
tik anlatinin 6tesine gegen bir arzu yapisini agiga
ctkarir. Halil'in, Meral'in kendisinden ¢ok onun
suretine yonelmesi, sevginin nesnesinden ziyade
temsil edilen imgeye baglanmasi anlamina gelir.
Boylece film, agki fiziksel yakinligin ya da karsilik-
l1 iligkinin degil, imgesel ve simgesel bir yatirimin
sonucu olarak kurar. Halil'in arzusu, gerceklikle
karsilagmayi siirekli erteleyen ve tam da bu ertele-
me sayesinde varligini siirdiiren bir yapiya sahip-
tir. Bu ¢alisma, Sevmek Zamani filmini limerence
kavrami ile Lacanci psikanaliz arasinda kurulan
kuramsal bir kesisim tizerinden okumay: amag-
lamaktadir. Caligmanin temel savi, filmin merke-
zindeki agk deneyiminin romantik bir baghliktan
cok, limerence’in karakteristik 6zelliklerini tasidi-

g1; bu yapinin ise Lacan'in Imgesel (LImaginaire),

2 Jacques Lacan, The Four Fundamental Concepts of Psycho-
analysis, ed. Jacques-Alain Miller, ¢ev. Alan Sheridan (New
York: W. W. Norton, 1978).

3 Metin Erksan, Sevmek Zaman (Istanbul: Troya Film, 1965).

Simgesel (Le Symbolique) ve Gergek (Le Réel) dii-
zenleri arasindaki gegislerle agiklanabilecegidir.
Bu baglamda esik kavrami, yalnizca anlatisal bir
metafor degil, 6znenin imgesel 6zdesmeden arzu-
nun yapisal eksikligine dogru ilerledigi kritik bir
dontigiim alani olarak ele alinacaktir. Halil'in fo-
tografa yonelen arzusu, imgesel biitiinliik yanilsa-
masini temsil ederken; Meral'in gercek varligi bu
bitiinligi bozan ve 6zneyi arzunun kaginilmaz
eksikligiyle ytizlestiren bir esik islevi gormektedir.
Dolayisiyla Sevmek Zamani, yalnizca imkansiz bir
ask hikayesi degil; 6znenin sevdigini sandig1 sey
ile gergekte arzuladigr sey arasindaki mesafenin
sinemasal anlatimidir. Filmde agk, ulagilmas: ge-
reken bir son degil, 6zneyi stirekli hareket halin-
de tutan bir eksiklik deneyimi olarak belirir. Bu
yoniyle limerence, Lacanct arzunun sinemadaki
en goriiniir bicimlerinden birine déntisiir ve Sev-
mek Zamani, arzunun esiginde duran 6znenin ¢ok
katmanl diinyasini ¢oztimlemek i¢in giiclii bir dii-

stinsel zemin sunar.

1. imgesel, Simgesel ve Gercek
Diizlemlerinde Limerence ve Sevmek
Zamani

Lacan'in 6zne kurami, agk: bireyin sahip ol-
dugu dogal ya da kendiliginden gelisen bir duygu
olarak degil, 6znenin yapisal eksikligi etrafinda
orgiitlenen bir arzu iligkisi olarak ele alir. Lacan'a
gore insan dogustan tamamlanmisg bir varlik degil-
dir; aksine, dilin i¢ine dogdugu andan itibaren ek-
siklik tarafindan kurulan ve bu eksikligi gidermeye
caligan bir yapiya sahiptir. Bu nedenle ask, iki bi-
rey arasinda kargilikli yaganan romantik bir duygu
olmaktan ¢ok, 6znenin kendi eksikligini dtekinin
varligr araciligiyla tamamlama girigimidir*. Ancak

bu tamamlama hi¢bir zaman ger¢eklesmez. Ciin-

4 Jacques Lacan, The Seminar of Jacques Lacan, On Femini-
ne Sexuality The Limits of Love and Knowledge, Book XX: Encore,
1972-1973, ed. Jacques-Alain Miller, ¢ev. Bruce Fink (New
York: W. W. Norton, 1998).
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kit arzu, belirli bir nesneye ulaginca son bulan bir
gereksinim degil; eksikligin siirekliligi sayesinde
varligini koruyan dinamik bir siiregtir. Lacan'in
ifadesiyle 6zne, asik oldugu kisiyi degil, o kisinin
temsil ettigi eksiklik vaadini arzulamaktadir®.
Dolayisiyla agk, 6znenin 6tekiyle kurdugu dogru-
dan bir bagdan ziyade, kendi arzusuyla kurdugu
iligkinin goriiniir hale geldigi bir deneyim olarak
anlasilmalidir. Bu kuramsal yaklagim, Tennov'un
ortaya koydugu limerence kavramini yalnizca psi-
kolojik belirtiler tizerinden agiklamanin sinirl: ol-
dugunu gostermektedir. Aragtirmaci, limerence’i
sevilen kisiye yonelik yogun zihinsel megguliyet,
idealizasyon, karsilik gorme arzusu, duygusal ba-
gimlilik ve sevilen kisinin en kii¢iitk davraniglarina
asir1 anlam yiiklenmesi gibi 6zelliklerle tanimla-
maktadir. Ancak bu belirtiler, 6znenin neden be-
lirli bir kisiyi boylesine yogun bir yatirimin merke-
zine yerlestirdigini tek bagina agiklamamaktadir.
Her ne kadar Lacan dogrudan limerence kavra-
mini ele almamisg olsa da; onun 6zne, eksiklik ve
arzu kurami limerence deneyiminin psikanalitik
diizlemde yorumlanmasina 6nemli bir kuramsal
cerceve sunmaktadir. Bubaglamda limerence, be-
lirli bir kisiye duyulan olaganiistii sevginin sonucu
degil; 6znenin yapisal eksikligini 6rten bir imgesel
yatirim bigimidir. Sevilen kisi, 6znenin eksikligini
gegici olarak ortebildigi dl¢lide arzu nesnesi haline
gelir. Boylece limerence, yalnizca bireysel bir duy-
gulanim degil, 6znenin arzu ekonomisinin isleyis
bigimini goriiniir kilan psikanalitik bir olgu olarak
degerlendirilebilir. Bu noktada Sevmek Zamani,
limerence'in psikanalitik dinamiklerini goriiniir
kilan son derece giiglii bir sinemasal metin niteligi
tagimaktadir. Film ilk bakista ulasilmasi gii¢ ya da
platonik bir agk hikayesini anlatiyor gibi goriinse
de, daha yakindan incelendiginde arzunun nasil

tretildiginin ve eksikligin nasil korundugunun

5 Jacques Lacan, Ecrits: A Selection, cev. Alan Sheridan (New
York: W. W. Norton, 1977).

sinemasal temsilini sunmaktadir. Filmin merke-
zinde yer alan Halil karakteri, Meral'in kisiligine,
yasamina ya da onunla kurulabilecek gercek bir
iligkiye degil; yalnizca onun fotografina baglan-
mustir. Bu tercih, romantik agkin olagan akisin-
dan ¢ok, Lacan'in Imgesel diizeninde igleyen arzu
mekanizmasini goriiniir kilar. Halil'in fotografa
yonelttigi sevgi, sevilen kisiye degil, onun temsil
ettigi imgeye yapilan bir yatirimdir. Fotograf, Me-
ral'in yalnizca gorsel bir kayd: degil; Halil'in kendi
arzusunu yansittigi bos bir yiizey islevi gormekte-
dir. Halil'in agki, Meral'in gergek kisiligiyle degil,
kendi zihninde kurdugu ideal Meral tasarimiy-
la ilgilidir. Bagka bir ifadeyle Halil, Meral'i degil,
onun fotografinda kendi arzusunu seyretmekte-
dir. Bu durum Lacan'in Imgesel diizenine karsi-
lik gelir; ¢iinkit 6zne burada gergek kisiyle degil,
kendi idealizasyonuyla iligki kurmaktadir®. Ote
yandan film bu dizlemde kalmaz. Meral'in Ha-
lil'in karsisina gercek bir 6zne olarak ¢ikmasiyla
birlikte iliski Simgesel diizleme taginir. Artik fo-
tografin sessizligi yerini dile, kargilikli konugmaya
ve toplumsal iligkilere birakir. Halil'in tek bagina
kurdugu anlam evreni, Meral'in kendi arzusu ve
oznelligiyle kars1 karsiya gelir. Bu gecis, limeren-
cein en kirilgan anini olusturur. Ciinkii limerence,
karsilikli taninmaya degil, 6znenin tek tarafli an-
lam tretimine dayanir. Gergek iliskinin baglama-
s1, idealizasyonun ¢6ziillmesini ve sevilen kiginin
bagimsiz bir 6zne olarak kabul edilmesini gerek-
tirir. Filmin son agamasinda ise Lacan'in Gergek
diizeni devreye girer. Gergek, Meral'in siradan bir
insan olusunda, eksikliklerinde, degisebilirliginde
ve ongoriilemezliginde goriiniir hale gelir. Halil'in
asil korkusu da tam bu noktada ortaya ¢ikar: Onun
korktugu sey Meral'in kendisi degildir; Meral'in
gercek bir insan olarak ortaya ¢ikmasinin, fotog-

rafa yaptig1 imgesel yatirimi bosa ¢ikaracak olma-

6 Dylan Evans, An Introductory Dictionary of Lacanian Psychoa-
nalysis (London: Routledge, 1996).
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sidir. Boylece Halil'in fotografa bagliligi, yalnizca
estetik bir tercih ya da platonik bir sevgi degil;
6znenin arzusunu miimkin kilan eksikligi koru-
ma stratejisi olarak okunabilir. Bu ag¢idan deger-
lendirildiginde Sevmek Zamani, Lacan'in Imgesel,
Simgesel ve Gergek diizenlerinin birbirini sirasal
olarak nasil iirettigini ve 6znenin arzusunu bigim-
lendirme yolunu gériiniir kilan 6zgiin bir sinema-
sal yapt sunmaktadir. Film, Halil'in Meral’e duydu-
gu agki dogrusal bir romantik iligki olarak degil,
imgeden dile ve oradan Gergek’e dogru ilerleyen;
fakat her agamada yeni bir esikle karsilagan arzu
hareketi olarak kurgular. Halil'in fotografa yonelt-
tigi agk, yalnizca bireysel bir saplant1 degil; Lacan-
c1 tclit diizenin birbirine eklemlenerek 6znenin
arzu ekonomisini nasil olusturdugunu gosteren
somut bir 6rnektir. Film, asgkin 6ziinii kavugmada
degil, eksikligi siirekli yeniden tireten arzu hare-
ketinde arayarak limerence’in psikanalitik yapisini

goriiniir kilmaktadir.

1.1. Imgesel Diizlem: Limerence’in Dogdugu Esik

Lacan'in kuraminda Imgesel, 6znenin ben-
lik tasarimini imgeler araciigiyla kurdugu, o6z-
desmeler gelistirdigi ve kendisini biitiin, eksiksiz
bir varlik olarak algiladig1 diizlemdir. Bu diizenin
kurucu momenti olan ayna evresi, bebegin kendi
bedensel parcalanmiglik deneyimini digaridaki
biitiinliklit bir imge araciligiyla agsmaya calistig
ilk karsilasmay: ifade eder. Ancak bu biitiinliik,
oznenin gercekten sahip oldugu bir 6zellik degil,
imgeler araciligiyla kurulmug bir yanilsamadir.
Dolayisiyla Imgesel diizen, hakikatin degil; benlik
yanilsamasinin, idealizasyonun ve narsistik 6z-
desmenin alanidir”. Ozne kendi eksikligini fark
etmek yerine, eksiksiz oldugunu diisiindtigii im-
gelerle 6zdegerek bu eksikligi goriitnmez kilmaya
caligir. Bu baglamda limerence kavrami, Lacan'in

Imgesel diizeniyle énemli 6l¢iide kesismektedir.

7 Dylan, An Introductory Dictionary of Lacanian Psychoanalysis.

Tennov, limerence’i sevilen kisiye yonelik yogun
zihinsel megguliyet, siirekli diisiinme, idealizas-
yon, karsilik gérme arzusunun asir1 yogunlagmasi
ve sevilen kisinin en kiigitk davraniglarinin dahi
ozne tarafindan asir1 anlamlandirilmasi seklinde
tanimlar®. Limerent 6zne igin sevilen kisi artik
gercek bir birey degil, zihinde yeniden iiretilen ve
stirekli mitkemmellestirilen bir temsil haline gelir.
Bu nedenle limerence, iki kisi arasinda kurulan
gercek bir iligkiden ¢ok, 6znenin kendi zihninde
olusturdugu imgesel iligkinin tiriiniidir.

Lacan agisindan bakildiginda limerent 6zne,
sevdigi kisiyi oldugu gibi algilamaz; onu kendi ek-
sikligini 6rten ideal bir imge olarak kurar. Sevilen
kigi, 6znenin arzusunun yoneldigi bagimsiz bir
birey olmaktan ¢ikarak 6znenin narsistik yatiri-
minin nesnesine dontisiir. Bagka bir ifadeyle 6zne,
karsisindaki kisiyi degil, onun tizerinden kendi
ideal benlik tasarimini sevmektedir. Limerence
sevilen kisiye iligkin bilgilerin artmasiyla giiclenen
degil, aksine eksik bilgi ve belirsizlik sayesinde
beslenen bir deneyimdir. Gergek kisilik 6zellikle-
ri, giindelik aligkanliklar, kusurlar ve siradanliklar
ideal imgeyi zedeleyebilecegi i¢in limerent 6zne
bunlar1 ¢ogu zaman bilingdigt bigimde gérmez-
den gelir ya da yeniden yorumlar. Sevmek Zamani
filmi, bu imgesel yatirimin sinemadaki en giiglit
orneklerinden birini sunmaktadir. Halil'in Meral’e
degil, onun fotografina agik olmasi limerence’in
temel dinamigini gorinir kilar. Halil'in yoneldi-
gi nesne, Meral'in bedensel varlig1 ya da kisiligi
degildir; onun donmus, degismeyen ve kendisi-
ne hicbir bicimde kargilik vermeyen gorsel tem-
silidir. Fotograf, bu noktada yalnizca bir goriintit
degil, Lacan'in ideal ego (Lidéal du moi) kavramini
somutlagtiran imgesel bir yiizeye doniismektedir.
Halil, fotograf araciligiyla Meral'i tanimaz; aksi-
ne Meral'i kendi arzusu dogrultusunda yeniden

tretir. Fotografin sessizligi, degismezligi ve tek

8 Tennov, Love and Limerence: The Experience of Being in Love.
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yonlii olusu, Halil'in bu imgesel iiretimini stirekli
canli tutmasina olanak saglar. Burada dikkat ce-
kici olan nokta, Halil'in Meral hakkinda neredeyse
hi¢bir sey bilmemesidir. Onun sesi, diigiinceleri,
geemisi, arzulari, korkular: ya da toplumsal konu-
mu Halil'in sevgisinin belirleyicisi degildir. Bu du-
rum, limerence tanimindaki temel ozelliklerden
biri olan kisinin gercek ozelliklerinden ¢ok dznenin zi-
hinsel temsilinin sevilmesi olgusuyla 6rtiismektedir.
Halil i¢in 6nemli olan Meral'in kim oldugu degil,
onun fotografinin kendi zihninde hangi anlamlar:
tiretmeye izin verdigidir. Boylece Meral, gercek bir
ozne olmaktan ¢ikar; Halil'in eksikligini 6rten es-
tetik bir imgeye doniigiir.

Lacan'in ayna evresi kurami agisindan dii-
stniildagiinde fotograf, Halil i¢in yalnizca sevi-
len kisinin goriintiisit degil, ayn1 zamanda kendi
arzusunun yansidigi bir aynadir. Halil, fotografa
baktiginda Meral'i gormekten ¢ok, kendi arzu-
sunun ideal bigimini gérmektedir. Fotograf bu
nedenle ¢ift yonli bir isleve sahiptir: Bir yandan
arzu nesnesini temsil ederken diger yandan Ha-
lilin ideal benlik tasarimini destekleyen narsistik
bir ylizey iglevi goriir. Limerence'in yogunlugu da
tam bu narsistik yatirim sayesinde siirekli yeniden
tiretilmektedir. Halil'in gercek Meral’le kargilagsma
konusundaki isteksizligi de bu baglamda anlam
kazanmaktadir. ilk bakigta bu tavir romantik bir
fedakarlik ya da platonik agkin yiiceltilmesi gibi
goriinse de, Lacanci agidan degerlendirildiginde
bunun temelinde imgesel biitiinliigit koruma ar-
zusu bulunmaktadir. Ciinkii gergek Meral, fotog-
raftaki imgenin aksine konusacak, itiraz edecek,
beklentiler gelistirecek, hata yapacak ve degise-
cektir. Diger bir deyisle gercek karsilagsma, imge-
sel yatirimin kirilmasina yol agacaktir. Halil'in fo-
tografi tercih etmesi Merali reddetmesi degil;
zihninde kurdugu kusursuz Meral'i koruma girisi-
midir. Budurum, limerence'in paradoksal yapisini

da aciklar. Limerent 6zne goriiniirde sevilen kigi-

ye ulagsmay arzular; ancak bilingdis1 diizeyde bu
ulagsmanin gerceklesmesini istemez. Ciinki ilig-
kinin gerceklegsmesi, idealizasyonu yerini siradan
iligkisellige birakacaktir. Tennov’un da vurguladig:
gibi limerence’i stirdiiren temel unsur kesinlik de-
gil, belirsizliktir®. Belirsizlik ortadan kalktiginda,
oznenin siirekli yeniden tirettigi imgesel senar-
yolar da ¢oziilmeye baglar. Bu nedenle limerence
¢ogu zaman ulagamamaktan degil, ulasma olasi-
ligindan beslenir. Filmde fotografin maddi niteligi
de bu imgesel yapiy1 giiclendirmektedir. Fotograf
yaslanmaz, konusmaz, tartismaz, 6zneyi reddet-
mez ve degismez. Zamana kars1 direnglidir, imge-
sel idealizasyonu korumaya elverigli bir nesnedir.
Oysa gercek insan siirekli degisir ve bu degisim
6znenin kurdugu ideal biitiinliigi tehdit eder. Ha-
lil'in fotografi tercih etmesi, aslinda degismeyen
bir imgeye duydugu baghligin ifadesidir. Sevdigi
sey Meral'in 6zellikleri degil, Meral'in degismeden
kalabilen temsilidir. Bu ¢ercevede degerlendiril-
diginde Sevmek Zamani, klasik anlamda platonik
askin anlatis1 olmaktan ¢ok, imgesel 6zdesmenin
sinemasal bir temsiline déntigmektedir. Halil'in
aski, Meral’e yonelmis goriinse de gercekte onun
fotografinda cisimlesen eksiksizlik yanilsamasina
dogru ilerlemektedir. Dolayisiyla filmin ilk evresi,
Lacan'in Imgesel diizeninin tiim 6zelliklerini tagi-
maktadir: idealizasyon, narsistik 6zdesme, eksik-
ligin inkar1 ve imgeler araciligiyla kurulan yaniltic
biitiinlitk. Limerence de tam bu noktada, 6znenin
gercek kisiye degil, kendi arzusunun imgede kur-
dugu kusursuz temsile baglandigr psikodinamik

bir esik olarak ortaya ¢cikmaktadir.

1.2. Simgesel Diizlem: Arzunun Dil Tarafindan
Kurulusu

Lacan'in kuraminda Simgesel, 6znenin yal-

nizca biyolojik bir varlik olmaktan ¢ikarak dilin,

9 Tennov, Love and Limerence: The Experience of Being in Love.
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kilttiriin ve toplumsal diizenin igine yerlestigi
yapisal alandir. Imgesel diizlemde 6zne imgeler
araciligiyla kendisini biitiin olarak deneyimler-
ken, Simgesel diizlemde dil tarafindan adlandi-
rilir, toplumsal iligkiler agina dahil olur ve yasalar
tarafindan sinirlandirihir'®. Lacan igin 6zne, do-
gustan verilmis bir kimlik degil; dilin i¢inde ku-
rulan ve siirekli yeniden iiretilen bir konumdur™.
Arzu da bu yapinin diginda degil, tam merkezin-
de olugur. Ciinkii 6zne neyi arzulayacagini, neyin
yasak, miimkiin ya da ulasilabilir oldugunu Sim-
gesel diizen icinde dgrenir. Simgesel diizen yal-
nizca konusgma diliyle sinirli degildir; aile yapisi,
toplumsal roller, ahlaki normlar, cinsiyet rejimleri,
hukuk, kiltiirel kodlar ve kisiler aras iligkilerin
tamami bu diizenin parcalaridir. Lacan'in Bilyiik
Oteki kavrami da bu baglamda énemlidir. Biiyiik
Oteki, belirli bir kisi degil; 6znenin iginde yasa-
dig1 dilsel ve toplumsal diizenin tamamini temsil
eder™. Dolayisiyla 6znenin arzusu hicbir zaman
yalnizca bireysel degildir; daima Biiyiik Oteki'nin
diliyle bigimlenir. insan sevdigini bile kendi bagi-
na se¢mez; sevime bi¢imini, agki ifade etme yolla-
rin1 ve iligkiden beklentilerini i¢inde bulundugu
simgesel yapidan oOgrenir. Sevmek Zamanrnda
Halil'in fotografla kurdugu iligki baglangi¢ta bu
simgesel diizenin biiyiik 6l¢iide digindadir. Fotog-
raf konugmaz, soru sormaz, talepte bulunmaz ve
ozneyi hicbir iligki sorumluluguyla karg: karsiya
birakmaz. Halil'in kurdugu bag tek yonluadiir; fo-
tograf ona hi¢bir zaman itiraz etmez, onu yanlig
anlamaz ya da ondan karsilik beklemez; Halil'in
arzusu, Imgesel diizlemde serbestge dolasabilir.
Fotograf, Halilin kurdugu anlamlara tamamen
aciktir ve 6znenin rettigi anlatiyr bozacak higbir

miidahalede bulunmaz. Ancak Meral'in bizzat or-

10 Dylan, An Introductory Dictionary of Lacanian Psychoanaly-
sis.

11 Lacan, Ecrits: A Selection.

12 Lacan, The Seminar of Jacques Lacan, On Feminine Sexuality
The Limits of Love and Knowledge, Book XX: Encore, 1972-1973.

taya ¢ikmasiyla birlikte bu yap: degismeye baglar.
Artik yalnizca bir imge degil, konusgan, diisiinen,
isteyen ve se¢im yapabilen bir 6zne vardir. Fotog-
rafin sessizligi yerini diyaloga birakir. Imgesel
diizlemde donmus olan temsil, Simgesel diizlem-
de dil araciligiyla hareket kazanir. Boylece Halil'in
tek bagina kurdugu anlam evreni ilk kez digsaridan
miidahaleye ugrar. Bu doniigiim, Lacanc: anlamda
oznenin Oteki'yle gercek anlamda kargilasmasinin
baglangicidir. Ciinkit Meral artik yalnizca bakilan
bir nesne degildir; ayn1 zamanda bakan, konusan
ve arzulayan bir 6znedir. Onun kendi dili, kendi
arzulari ve kendi beklentileri vardir. Halil ise tam
da bu noktada zorlanmaya baglar. Ciinkii limeren-
cein siirdiirillebilmesi i¢in sevilen kiginin 6znenin
zihnindeki kurguya uyum saglamasi gerekir. Oysa
Simgesel diizende boyle bir mutlak kontrol olas:
degildir. Film boyunca Meral'in Halil'e yaklagma
cabasi bu nedenle yalnizca romantik bir yakinlag-
ma degildir; ayn1 zamanda Halil'i simgesel iligkiye
davet eden bir girisimdir. Meral konusmak, ta-
nigmak, anlamak ve anlagilmak ister. Bir iligkinin
ancak kargilikli tanima tizerinden kurulabilecegi-
ni savunur. Halil ise bu daveti siirekli erteler. lk
bakista bu tavir romantik agkin yiiceltilmesi gibi
goriinse de psikanalitik agidan degerlendirildigin-
de bunun temelinde imgesel yatirimi koruma is-
tegi bulunmaktadir. Ciinkit gergek iligki, 6znenin
tek tarafli olarak kurdugu anlamlar1 paylagmayi,
doniistiirmeyi ve zaman zaman terk etmeyi gerek-
tirir. Limerence’in kirilgan yapist da tam burada
ortaya ¢tkmaktadir: Sevilen kisinin her davranigi
yeniden yorumlanabilir, her bakis yeni bir umut
yaratabilir ve her sessizlik yeni anlamlarla doldu-
rulabilir. Bu siirecte limerent 6zne, siirekli zihinsel
senaryolar tiretir. Bu senaryolarin ortak ozelligi ise
sevilen kisinin gercek davraniglarindan ¢ok 6zne-
nin kendi yorumlarina dayanmasidir. Halil'in Me-
ral’le iliskisinde de benzer bir yap1 goriilmektedir.

Fotograf iizerinden kurdugu agk, Meral'in gercek
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kisiligini tanimaya ihtiya¢ duymaz. Giinki iligki-
yi siirdiiren sey Meral'in soyledikleri degil, Halil'in
onun adina iirettikleridir. Ancak Meral konusma-
ya basladiginda bu tek tarafli anlat1 siirdiiriilemez
hale gelir. Artik 6znenin karsisinda yalnizca kendi
yansimasi degil, kendi séziinil sdyleyen bagka bir
ozne bulunmaktadir. Bu durum Lacan’in arzu her
zaman Oteki'nin arzusudur® ifadesiyle de agikla-
nabilir. Halil baglangicta yalnizca kendi arzusuy-
la ilgilenmektedir; Meral'in ne istedigi onun igin
belirleyici degildir. Oysa Simgesel diizlem, 6zne-
yi yalnizca kendi arzusuyla degil, Oteki'nin arzu-
su ile de yiizlestirir. Meral'in Halil'i sevmesi, ona
ulagmaya calismasi ve onunla iligki kurmak iste-
mesi, Halil'in tek yonlit arzu yapisini bozar. Ciin-
kit artik arzulayan yalnizca Halil degildir; Meral de
arzulayan bir 6zne olarak iligkiye katilmigtir. Bu
kargiliklilik, limerence’in tek tarafli yapisini tehdit
eder. Halil'in geri ¢ekilmesi de bu baglamda de-
gerlendirilebilir. Geri ¢ekilmesinin nedeni Meral’i
sevmemesi degildir; aksine onu bir 6zne olarak ka-
bul etmek zorunda kalacak olmasidir. Gergek bir
iligki, karsilikli sorumluluk, zaman paylagimi, ca-
tisma, uzlagsma ve hayal kiriklig gibi simgesel yii-
kiimliilitkleri beraberinde getirir. Oysa limerence,
iligkinin degil, iliskinin olasiliginin yogun big¢im-
de yasandig1 psikolojik bir deneyimdir. Limerent
0zne ¢ogu zaman iligkinin baglamasini ister gibi
goriiniir; ancak bilin¢dis1 diizeyde iligkinin ku-
rulmasini siirekli erteler. Filmde Meral'in siirekli
Halil'e yaklagmasi ve Halil'in buna karsilik geri ¢e-
kilmesi, bu paradoksal yapinin sinemasal anlati-
midir. Meral iligkiyi gercek diinyaya tagimaya cali-
sirken Halil onuimgesel diizlemde tutmaya galigir.
Bir bagka ifadeyle Meral, agk: birlikte yagsanacak
bir deneyim olarak goriirken Halil agk: kendi i¢
diinyasinda korunmas: gereken estetik bir ideal
olarak deneyimler. Boylece filmdeki temel gerilim,

iki kiginin birbirini sevip sevmemesi degil; agkin

13 Lacan, Ecrits: A Selection.

hangi diizlemde yasanacagi sorusudur. Halil'in
yasadigr catisma, romantik agk ile gercek iligki
arasindaki siradan bir kararsizlik degildir. Asil ¢a-
tisma, Imgesel diizlemde idealize edilen arzu ile
Simgesel diizlemde karsilikli taninmay: gerekti-
ren iligki bi¢imi arasindadir. Limerence’in devam
edebilmesi i¢in agik olunan kisinin belirli 6l¢iide
bilinmez kalmasi gerekir; ¢iinkii belirsizlik 6zne-
nin imgesel iiretimini canli tutar. iligki ilerledikge
bilinmezlik yerini bilgiye, hayal yerini deneyime,
idealizasyon ise giindelik yasama birakir. Boylece
limerence’i besleyen temel kosullar ortadan kalk-
maya basglar. Bu baglamda Sevmek Zamanrnda
Simgesel diizen, Halil'in imgesel agkini gercek bir
iligkiye doniigtiirmeye ¢alisan yapisal alani temsil
etmektedir. Meral'in konusmasi, istemesi, bekle-
mesi ve iligki talep etmesi, Halil'i imgeler diinya-
sindan ¢ikarip dilin ve toplumsal iligkinin alanina
davet eder. Ancak Halil bu daveti tam anlamiyla
kabul edemez: kabul ettigi anda sevdigi sey artik
yalnizca fotograftaki kusursuz temsil olmayacak;
eksikleri, celiskileri ve 6znelligiyle gercek bir in-
san olacaktir. Limerence tam da bu esikte sarsilir;
ciinkii 6znenin tek bagina kurdugu imgesel anlati,
Oteki'nin diliyle kargilagtiginda artik ayni bigimde

stirdiiriilemez.

1.3. Gergek Diizlem: Limerence’in imkansiz
Nesneyle Karsilagsmasi

Lacan'in tglit diizeni igerisinde en karmagik
kavramlardan biri olan Gergek, giindelik dilde kul-
lanilan gergeklik kavramindan farklidir. Gergek, disg
diinyadaki nesnel olgularin toplami degildir; sim-
gesellestirilemeyen, dile biitiiniiyle aktarilamayan
ve 0znenin kurdugu anlam sistemlerinde her za-
man bir gedik olarak kalan alandir. Bagka bir ifa-
deyle Gercek, 6znenin imgeler ve dil araciligiyla
anlamlandirmaya caligtig1 diinyada hi¢bir zaman

tam olarak temsil edilemeyen, siirekli geri donen
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eksiklik ve fazlalik noktasidir*. Lacan'a gore 6zne,
Imgesel ve Simgesel diizenler sayesinde diinyay:
anlamli hale getirir; ancak Gergek bu anlamlandir-
ma girisimlerinin daima diginda kalir ve tam da
bu nedenle travmatik bir nitelige sahiptir®. Ciinkit
Gergek, 6znenin kurdugu bitiinlitk yanilsamasini
bozan, arzunun dayandigi kurguyu kiran kargilas-
may ifade eder. Bu kuramsal cergeve igerisinde
Sevmek Zamani, limerence'in Gergek ile kargilag-
masinin yarattigi kirilmay: goriniir kilan 6nem-
li bir anlati sunmaktadir. Filmin ilk béliminde
Halil'in sevdigi sey, Meral'in kendisi degil, onun
fotografinda temsil edilen kusursuz imgedir. Bu
imge, Imgesel diizlemde eksiksiz, degismez ve
ulasilamaz bir biitinlik tretmektedir. Daha son-
ra Meral konusmaya, kendisini ifade etmeye ve
Halil'le iligki kurmaya bagladiginda Simgesel dii-
zen devreye girer; ancak bu siire¢ heniiz Gergek ile
tam anlamiyla kargilasma degildir. Cinka Halil,
Meral’i hala kendi kurdugu anlam evreni ig¢inde
tutmaya ¢aligmaktadir. Gergek ise ancak Meral'in
oznenin kurdugu imgeden biitiiniiyle tagarak ba-
gimsiz bir varlik haline gelmesiyle goriniir olur.
Bu noktada Meral artik yalnizca giizel bir yiiz ya
da estetik bir temsil degildir. Bekleyen, kirilan, 6f-
kelenen, kiskanan, karar veren ve kendi arzularina
sahip olan bir insandir. Bagka bir ifadeyle Meral,
Halil'in zihnindeki ideal imgeden ayrigarak kendi
oznelligini ortaya koymaktadir. Bu doéniigiim, La-
canci anlamda Gercek’in miidahalesidir. Oznenin
kurdugu imgesel biitinliik ilk kez digaridan gelen
ve denetlenemeyen bir unsur tarafindan bozul-
maktadir. Limerence agisindan bakildiginda bu
an son derece kritik bir esigi temsil eder. Sevilen
kisi erisilmez, belirsiz ya da kismen bilinmeyen
kaldig1 siirece 6zne kendi fantezilerini bu bogluk-

lara yerlestirebilir. Ancak gergek kargilagsma, bu

14 Dylan, An Introductory Dictionary of Lacanian Psychoanaly-
sis.
15 Lacan, Ecrits: A Selection.

bosluklar bilgiyle doldurur ve fantezinin hareket
alanini daraltir. Sevmek Zamanr'nda Halil'in yasa-
dig1 tam da budur. Baslangicta fotografin sundu-
gu eksiksizlik, Meral'in gercek varligiyla karsila-
sinca sarsilmaya baglar. Ciinki gercek insan higbir
zaman fotograf kadar duragan degildir: Fotograf
yaslanmaz; insan yaglanir. Fotograf konusmaz;
insan konusur. Fotograf 6zneyi reddetmez; insan
reddedebilir. Fotograf hata yapmaz; insan hata ya-
par. Fotograf degismez; insan ise zaman igerisinde
doniigiir. Fotograf, limerence'in ihtiya¢ duydugu
idealizasyonu koruyabilecek uygun bir nesne iken
gercek insan bu idealizasyonu kaginilmaz olarak
bozmaktadir.

Halil'in fotografa duydugu baglilik bu bag-
lamda romantik bir tercih olmaktan ¢ok, Gergek’i
stirekli erteleme stratejisi olarak okunabilir. Halil,
Meral'in kendisini tanimaya baglamasini ya da ilis-
kinin siradan giindelik bir yakinliga doniigmesini
bilingdis1 diizeyde istemez. Ciinkii bu gergeklesti-
gi anda Meral artik yalnizca arzu edilen imge ol-
mayacak; kendi eksikleri, arzulari ve sinirlar1 olan
bagimsiz bir 6zneye dontisecektir. Bu doniisiim
ise Halil'in kurdugu imgesel diinyanin ¢6ziilmesi
anlamina gelir. Lacan'in arzu kurami agisindan bu
durum daha da anlam kazanir. Lacan'a gore arzu,
belirli bir nesneye yonelmis biyolojik bir ihtiyag
degildir; eksiklik tarafindan siirekli hareket ha-
linde tutulan yapisal bir siirectir. Arzunun nesnesi
hi¢bir zaman tam olarak elde edilemez; ¢iinkii 6z-
nenin aradig1 sey nesnenin kendisi degil, nesne-
nin vaat ettigi eksiksizlik duygusudur. Bu neden-
le Lacan'in arzu, arzu olarak kalmak ister bigiminde
ozetlenebilecek yaklagimi, limerence’in dinami-
gini aciklamak agisindan son derece iglevseldir.
Limerent 6zne goriiniirde sevdigi kisiye kavugma-
y1 ister; ancak bilingdigt diizeyde bu kavusmanin
gerceklesmesi arzunun sona ermesi anlamina ge-
lecegi igin siirekli ertelenir. Halil'in davraniglar: bu

paradoksu acik bicimde gostermektedir. Film bo-
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yunca Meral'in yakinlagma girisimlerine kars: geri
cekilmesi, sevginin eksikliginden degil; arzunun
korunma isteginden kaynaklanmaktadir. Ciinkit
Halil'in baglandig1 sey Meral'in kendisi degil, Me-
ral'in ulagilmazligidir. Onu canli tutan, iliskinin
gerceklesmesi degil, gerceklesme olasiligidir. Boy-
lece limerence’in temelinde sevilen kisiye sahip
olma arzusu degil, arzunun kendisini siirdiirebil-
me istegi bulunmaktadir. Bu durum Lacan'in objet
petit a kavramiyla da aciklanabilir. Lacan'a gore
oznenin arzuladig1 sey hicbir zaman gergek nes-
ne degildir; arzu, eksikligin nedeni gibi gériinen
ve hicbir zaman tam anlamiyla ele gegirilemeyen
objet petit a etrafinda orgiitlenir'®. Sevmek Zama-
nr'nda bu nesne Meral'in kendisi degildir; Meral'in
fotografinda cisimlesen, eksiksizlik vaadi tagiyan
imgesel temsildir. Halil'in arzusu, gercek kadina
degil, bu temsilin siirekli yeniden iirettigi eksiklik
duygusuna yonelmektedir. Dolayisiyla Halil'in Me-
ral'e yaklasmaktan ka¢inmasi, sevdigi kadindan
ka¢masi degil; arzusunu miimkiin kilan objet petit
ay1 kaybetmek istememesidir. Filmin trajik boyu-
tu da tam bu noktada ortaya ¢ikar. Halil'in kargi-
sindaki engel Meral degildir; Gercek’in kendisidir.
Gergek, Meral'in insan olusunda, degisebilirligin-
de, 6znelliginde ve eksikliklerinde cisimlesmekte-
dir. Halil ise bu insan1 degil, onun imgede donmus
halini sevmektedir. Boylece film boyunca yaganan
catigma iki sevgili arasindaki romantik bir uyus-
mazlik degil; Imgesel'in sundugu kusursuzluk ile
Gergek’in kaginilmaz eksikligi arasindaki yapisal
gerilimdir. Bu baglamda Sevmek Zamani, lime-
rence’in Gergek ile karsilasinca neden sarsildigini
sinemasal diizeyde goriiniir kilan giiglii bir 6rnek
sunmaktadir. Imgesel diizlemde kusursuzlastiri-
lan sevilen kisi, Simgesel diizlemde konugan bir
ozneye doniigiir; Gercek diizlemde ise arzunun

tizerine kuruldugu ideal temsil ¢ozillerek yerini

16 Bruce Fink, The Lacanian Subject: Between Language and Jou-
issance (Princeton, NJ: Princeton University Press, 1995).

siradan, eksik ve degisen bir insana birakir. Lime-
rence’in en kritik esigi de tam burada ortaya ¢ikar.
Ciinkii limerent 6zne i¢in asil tehdit, sevilen kisiyi
kaybetmek degil; sevilen kisiyi ger¢ekten tanimak-
tir. Gergek karsilagsma, 6znenin yillardir korudugu
imgesel bitinligii parcalar ve arzunun dayandigi
eksikligi goriiniir hale getirir. Halil'in yasadig tra-
jedi, Meral'e ulagamamasi degil; Meral'e gercekten
ulagmasinin kendi arzu yapisini ¢okertecek olma-
sidir. Film, boylece agkin degil, arzunun kendi sii-
rekliligini koruma ¢abasinin ve bu ¢abanin Gergek
karsisindaki kaginilmaz kirilmasinin anlatisina

doniigmektedir.

2. Sonug Yerine: Esik Olarak Arzu

Sevmek Zaman filmi baglaminda esik kav-
rami yalnizca mekansal ya da anlatisal bir gegisi
ifade etmez; 6znenin arzu ekonomisinde mey-
dana gelen yapisal doniigsiimiin de gostergesidir.
Lacanci psikanalizde 6zne, Imgesel, Simgesel ve
Gergek diizlemleri arasinda duragan bir konumda
bulunmaz; siirekli bu diizenler arasindaki gerilim
icinde var olur. Egik, bir durumdan digerine gegisi
saglayan basit bir sinir degil, 6znenin kendi eksik-
ligiyle yiizlesme olasiliginin ortaya ¢iktigr kritik
bir kirilma noktasidir. Halil'in yagadigi siireg, tam
da bu esik deneyimleri tizerinden okunabilir. Film
boyunca Halil'in hareketi, bir sevgiliye ulasma ¢a-
basi olmaktan ¢ok, imgeler diinyasinda giivenli
kalan arzusunu koruma ¢abasidir. ilk esik, Halil'in
Meral'in fotografiyla karsilagtig1 andir. Bu kargi-
lagsma goriiniigte bir agkin baglangicidir; ancak
psikanalitik a¢idan degerlendirildiginde 6znenin
Imgesel diizleme girisini temsil eder. Halil, gercek
bir kadinla degil, onun gorsel temsiliyle karsila-
sir ve bu temsil tizerinden kendi arzusunu kurar.
Burada segilen sey Meral degil, Meral'in fotografi-
nin sundugu eksiksizlik yanilsamasidir. Fotograf,
oznenin kendi eksikligini orten ideal bir yiizeye

dontigiir. Halil'in agki, tanimaya degil, yansitmaya
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dayanir; Meral'in kim oldugunu 6grenmeye calis-
maz, onun yerine kendi arzusunu fotograf tizerine
yansitir. Boylece ilk esik, 6znenin gercek kisiden
uzaklasip imgesel temsile yoneldigi noktadir. Bu
asamada limerence’in temel psikodinamik 6zellik-
leri acik bicimde goériilmektedir: Ozne, eksik bilgi
alanlarini kendi fantezileriyle doldurur ve sevilen
kisiyi kendi arzusunun merkezine yerlestirir. Ha-
lil'in Meral’e iligkin neredeyse hicbir sey bilmeden
ona baglanabilmesi, limerence’in bu yapisini dog-
rulamaktadir. Ciinkii burada sevilen kisi, gercek
ozellikleriyle degil; 6znenin arzusunu tagtyan ideal
bir imge olarak varlik kazanir.

fkinci esik ise Meralin fotograftan ¢ikarak
yasayan bir 6zne olarak Halil'in kargisina ge¢me-
si ile kurgulanir. Artik yalnizca bakilan bir imge
degil; konusan, bekleyen, talepte bulunan ve ilig-
ki kurmak isteyen bir kadin vardir. Bu noktada
6zne, Imgesel diizlemden Simgesel diizleme geg-
meye zorlanmaktadir. Dil devreye girer; isimler,
toplumsal roller, karsilikli beklentiler ve iligkinin
etik sorumluluklar: gériiniir olur. Halil'in arzusu
ilk kez bagka bir 6znenin arzusu ile kargilagir. La-
can'in kurami agisindan bu kargilagma son derece
onemlidir. Giinkit 6zne ancak Oteki'nin varligini
kabul ettiginde gercek anlamda iligki kurabilir.
Oysa limerence’in temel yapisi, Oteki'ni bagim-
s1z bir 6zne olarak degil, 6znenin kendi arzusu-
nun uzantist olarak deneyimlemeye dayanir. Bu
nedenle Meral'in Halil'e yaklagsmasi, paradoksal
bicimde Halil'in geri ¢ekilmesine neden olur. Ya-
kinlik arttik¢a limerence'in beslendigi belirsizlik
alani daralmaya baglar. Meral artik yalnizca idea-
lize edilen bir figiir degildir; kendi iradesi, kendi
arzusu ve kendi dili olan bir insandir. Bu durum
Halil'in imgesel yatirimini tehdit eder. Dolayisiyla
ikinci esik, iki insanin birbirine yaklagmasi degil;
oznenin kendi kurdugu imgesel anlatinin disina
ctkmaya zorlanmasidir. Halil'in yagadig1 gerilim,

Meral'i sevip sevmemesiyle ilgili degildir. Asil so-

run, Meral'in artik Halil'in zihnindeki kurguya
sigmayan bagimsiz bir 6zne haline gelmesidir.
Film boyunca Halil'in geri ¢ekilisi romantik ¢ekin-
genlikten ¢ok, imgesel diizeni koruma ¢abasi ola-
rak okunmalidir.

Ugiincii ve en kritik esik Gergek’in miidaha-
lesidir. Bu agamada Halil'in karsisinda artik ne
yalnizca fotograf ne de yalnizca konugan bir ka-
din vardir; kendi eksiklikleriyle var olan, ideali-
ze edilemeyen gercek bir insan bulunmaktadir.
Meral'in kirilabilmesi, incinebilmesi, kiskanabil-
mesi, bekleyebilmesi ve degisebilmesi, onu Ha-
lilin zihnindeki ideal temsil olmaktan ¢ikararak
Gergek’in alanina tagir. Iste bu noktada 6znenin
kendi arzusunun kaynagi goriiniir olmaya baglar.
Lacan'a gore 6zne, arzuladig1 nesneyi degil, ken-
di eksikligini arzulamaktadir. Arzu hicbir zaman
nesne tarafindan tamamen doyurulamaz; ¢iinkit
arzunun temelinde nesnenin kendisi degil, eksik-
lik bulunmaktadir. Halil'in yasadig asil kriz, Me-
ral'i kaybetme korkusu degildir; Meral’e gercekten
ulagsmasinin kendi arzusunu ortadan kaldiracak
olmasidir. Bagka bir ifadeyle Halil, Meral'i degil,
Meral'e yonelik arzusunu kaybetmekten korkmak-
tadir. Bu durum limerence’in yapisal paradoksu-
nu da agiklamaktadir. Limerent 6zne goriiniirde
sevdigi kisiye ulagmay: arzular; ancak biling¢dis:
diizeyde bu ulagsmanin gerceklesmesini istemez.
Ciinkit kavugma, 6znenin zihninde kurdugu ideal
diinyanin siradan gergeklikle yer degistirmesi an-
lamina gelir. Belirsizlik yerini kesinlige, idealizas-
yon giindelik yagama, eksiklik ise iligkiye birakir.
Boylece limerence’i ayakta tutan psikolojik yapi
¢oziilmeye baglar. Sevmek Zamanr'nin trajik giicit
de tam olarak bu noktadan dogmaktadir. Film,
Halil'in bu son egigi agmasina izin vermez. Ciin-
kit Halil, Iimgesel diizlemde kurdugu yatirimi terk
ederek Gergek'’in belirsizligini kabul edecek donii-
siumii gerceklestiremez. Lacanci anlamda Ozne,

kendi eksikligini tanimaya yaklasir; ancak onu
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kabullenemez. Bunun yerine arzusunu canli tu-
tan imgesel yapiya yeniden siginmayi tercih eder.
Boylece arzu tamamlanan degil, siirekli ertelenen
bir deneyim haline gelir. Bu baglamda film, klasik
romantik anlatilardan belirgin bigimde ayrilmak-
tadir. Sorun, iki agigin toplumsal engeller nede-
niyle kavusamamasi degildir. Asil engel 6znenin
kendi ruhsal 6rgiitlenmesidir. Halil'in kargisinda-
ki temel engel Meral degil, kendi arzusunun yapi-
sidir. Arzusu, ancak ulasilamayan ve eksik kalan
bir nesne etrafinda varligini siirdiirebilmektedir.
Bu nedenle Meral'e kavugmak, Halil a¢isindan yal-
nizca bir iligkinin baglamasi degil, ayn1 zamanda
limerence’in ve ona eslik eden imgesel biitiinliigiin
sona ermesi anlamina gelecektir. Bu agidan deger-
lendirildiginde Sevmek Zamani, imkansiz agki an-
latan bir film olmaktan ¢ok, arzunun siirekliligini
saglayan eksikligin sinemasal temsilidir. Halil'in
fotografa duydugu baglilik, sevilen kisiye degil,
eksikligi 6rten imgesel temsile yonelmis bir yati-
rim olarak okunabilir. Film boyunca esik, fotograf
ile gercek kadin arasindaki fiziksel mesafe degil;
oznenin kendi eksikligini tanimaya yaklastigi, fa-
kat bu tanimay1 son ana kadar erteledigi psikodi-
namik sinirdir.

Sonug olarak Sevmek Zamanrnda esikler,
Imgesel'den Simgesel’e ve oradan Gergek’e dogru
ilerleyen 6znenin arzu yolculugunu ifade etmek-
tedir. Halil'in bu yolculugu tamamlayamamasi,
limerence'in gegici bir romantik yogunluk degil,
oznenin varolugsunu diizenleyen bir arzu bigimi
oldugunu gostermektedir. Film, sevilen kigiye ula-
samamanin trajedisini degil; sevilen kisiye gercek-
ten ulagildiginda ¢okecek olan imgesel diinyanin
trajedisini anlatmaktadir. Filmin merkezindeki
temel catisma Halil ile Meral arasinda degil; Ha-
lilin imgeler éizerine kurdugu arzu ile Ger¢ek’in
kaginilmaz miidahalesi arasindadir. Egik, bu iki
alanin kesistigi yerde belirir ve 6zneyi kendi eksik-

liginin hakikatiyle ytizlesmeye davet eder. Halil ise

bu daveti kabul etmek yerine, arzusunu miimkiin
kilan imgesel esigin tizerinde kalmay1 seger; boy-
lece limerence, onun i¢in gegici bir duygulanim
olmaktan ¢ikarak varolusunun temel orgiitleyici
ilkesi haline gelir. Film, agskin kavugmayla degil,
eksiklik tarafindan siirditriilen bir arzu hareketiy-
le var oldugunu gostererek, limerence’in Lacanci
psikanaliz baglaminda yeniden distiniilmesine

6nemli bir kuramsal zemin sunmaktadir.
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Besik'ten Esike
Geciste Bilincli
Yaratim: /. Mardin
Bienali Uzerinden
Anadolu’ya Ozgu Bir
Bagdastirma Imkant

Aytiil Ayse CENGIZ (Prof. Dr.)

Giris

imimiz migil migil besikte uyurken, kimimiz esikte girdigi kapinin ¢ikis kapisi oldu-
I<gunu hatirlamak i¢in canhirag sessiz ¢igligina sarilmaktadir. Dostlara sarilmak yeri-

ne kendine sarilmay: tercih eden giiniimiiz tek kisilik benlik sevdalar: bizleri besik
ve esik arasinda sarhos ya da bitkin kilmigtir. Peki bu sarhogluk ya da bitkinlik, yaratilmig ve

arzu edilen bir sonu¢ mudur? Yoksa klasik “diinyanin ¢ivisi ¢ikmis, yasa gitsin” tarzi afrodiz-
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yak aforizmalarin distiimiize sinmig olmasindan
midir? Tasavvuf gevrelerinin ifadesini takip eder-
sek “Tanr1 tagta uyur, bitkide diig goriir, hayvanda
kimildar ve insanda uyanir” ise biz diig gérmeyi de
unutmus olabilecegimizden kimildamali uykular-
da bir (b)esikte olabilir miyiz?

Yaratilan ve arzu edilen bu sonug, Dardot
ve Laval'in okumasiyla “Yeni Diinya Aklrdir™; eko-
nomi politik bir sistem elestirisi olmaksizin bi-
rey, grup, toplum ve toplumlar arasi eros yitimini
ve iligkisellik sokiimiinit tiim araglariyla gérmek
ve anlamak pek miumkiin degildir ve biitiinsel
bir okuma da sunmayacaktir. Neoliberal diizen,
rekabet, kendi kendinin girisimcisi olma, perfor-
matif verimlilik ve haz kaliplar ile 6znellik pra-
tikleri izerinden 6znel deneyimlerin ve kendilik
iligkisinin kurulmasini ince, zarif ve ortiik olarak
insan tinine dolayimlamaktadir. Neoliberal 6zne,
Stoact ya da nihilist tutumlarin egliginde, Hasla-
koglunun Politeia Serhi kitabinda altini ¢izdigi gibi
erdemlerin bilgiden soyuldugu algoritmalar y181-
nina dontigmiistiir.* Bir diger ifadeyle tinini, ero-
sunu kaybeden insan kurumustur.

“Tamamen sinirsiz bir diinya biyiiden ve
sihirden yoksundur” ctimlesiyle Chul Han, biiyii-
niin sinirlara, gegislere ve esiklere baglh oldugunu
yazar.® O zaman bu kurumusluga sinir getiren/
miidahale eden biling olabilir mi? Bilincin eslik
etmedigi her edim, diigiincenin dolayimindan
gecmemistir; sistemin ahlak kriterleri, otoritele-

ri ve Tanrilart onun kendiligini, haberi olmadan

1 Bkz. Pierre Dardot ve Christian Laval, Diinyanin Yeni

Akli: Neoliberal Toplum Uzerine Deneme, gev. Isik Ergiiden
(Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2018); Pierre
Dardot ve Christian Laval, Bitmeyen Kabus, ¢ev. Ferda Keskin
(Istanbul: Sel Yayinlari, 2020).

2 Oguz Haglakoglu, Politeia Serhi: Mimesis Ekseninde Bir
Okuma (Istanbul: VakifBank Kiiltiir Yayinlari, 2025).

3 Byung-Chul Han, Anlatimin Krizi, cev. Murat Ersen
(Istanbul: Ketebe Yayinlari, 2024), 52.

binbir kuklayla sergilemesine, kendini dogurma-
dan, tanimadan, bu hayati begikte gecirmesine
neden olur. Begik ve esik arasinda referansi ken-
dinde olan bir bilin¢/kendilik durumu i¢in 6teki ile
kargilagsmak, diyalektik devinimin i¢ine girmek ve
¢ikmak gerekir. Peki bu tini uyandirmada, bityiyit
canlandirmada sanat nasil konumlanabilir? Bie-
naller, kamusal alanlar olarak kendilik bilincinin
soyutlanip yeniden ingasini saglayacak oteki ile
kargilagmalarin egigi olabilir mi? Kendine batmig
kisinin kendinden ¢ikarak, kendi egiginden taga-
rak vecd etmesine bir alan sunabilir mi? Bu bag-
lamda 6zellikle Anadolu gibi irfan (gnosis) 6gretile-
riyle sentetik* bilince mayalanmig bu cografyanin
Mardin kogesinde bu yil 7.si yapilan Mardin Bie-
nali tizerinden nasil bir topografya okumas: ya-
pilabilir? Aydinlanmanin temel bir sag ayagi olan
sanat baglaminda 7.Mardin Bienali'ni bu gegiste
Anadolunun sentetik aklini serimledigi bir alan

olarak degerlendirmek miimkiin midar?

Ceragin Uyandirilmasr’: Hegelyen
Perspektiften Esik Deneyimi

Esikte oldugunu fark etmek, o egigi fark
etmek/okumak/anlamak ve dontigtiirmeye calig-
mak bir biling stirecidir ve ditsiinityorum faaliyeti-
ne ihtiya¢ duyar. Ornegin “Ben yoruldum” diyen ne

bedenim ne de rasyonel aklimdir. ikisinin ayrimli

4 Sentetik akil, kargitliklar: digaridan birlegtiren bir diigiin-
me bi¢imi degil; celigkileri kendi i¢ hareketiyle agarak daha
yiiksek bir birlik i¢inde koruyan ve doniigtiiren akildir. Ay-
rintili bir okuma igin bkz. Terry Pinkard, Hegel’s Phenomeno-
logy of Spirit: A Guide (Oxford: OUP USA, 2023).

5 Ceragin uyandirilmasi, farkindalik (awareness) kavrami ile
ilgili olup, onu da asan bir konumdadir. Insan, éteki ile ken-
disinin farkina varir ve biitiinsel bir farkindaliga, evrensel
insan olma yoluna geg¢is yapabilir. Bilincin kendine ve i¢inde
oldugu diinyaya uyanmasi, ayni zamanda digardan bir bakigi
da gerektirir. Bilincin bilinci olan bu seyir, her farkin iligki-
sellik oldugunu, farklarin ceminden anlay:s ve sezginin de-
rinlesecegi ve evrensel degerlerin somutlanabileceginin ilk
1siklarini bize gosterir.
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birliginde bu ciimleyi senteze getiren yani “ya ya
da” momentinden “hem hem de” momentine ge-
cisi saglayan bilingtir. Bu gecisi saglayan diisiinii-
yorum faaliyeti, Arendt’in ifadesiyle yasama eslik
eder ve kendisi hayatta olmanin maddi olmayan
oztidiir... Diiglinmeyen insanlar uyurgezerlere
benzerler.® Ayse Acar'in felsefe derslerinde sik sik
soyledigi gibi “Balik suda yiizer. Ama suda yiiz-
diigiiniin farkinda degildir”. Peki o zaman nasil
uyanacagiz-uyandirilacagiz/uyandiracagiz?

Distinityorum ya da kendilik bilinci, ken-
di kendine olmaz; bagkasinin yolunu takip ederek,
bagkasinin kiyafetlerini giyerek hi¢ olmaz. Bu biz-
zat insanin kendi edimselligi i¢cinde hayat bulur.
Fichte'nin ifade ettigi gibi insan eylem varligidir;
soyutlama/olumsuzlama ile kendini insa eder.
Ona gore “her bilincin temeli olarak zorunlu bir bi-
cimde diigiiniilmesi gereken sey” eylemdir; “ben'in
kendisini ben-olmayan ile ortaya koymasi, onun
saf etkinligidir. Ben kendisini koyar ve sirf bu ken-
dini koymasiyla o vardir”.” Burada kendini koyum
ile kars1 koyum, yani diyalektigin tezi ile anti tezi
ortaya ¢ikar. Ben ve Ben Olmayan olarak iki karsit
seyin Ben'in etkinligi ile konmasi sonucu ortaya ¢1-
kan diyalektikteki tiiincii adima, yani sentez aga-
masina sinirlama eglik eder. Bu sinirlama, ben'e
0zgii bir ortaya koyustur; Ben Olmayan dolayimin-
da kendini var kilar. Ben higbir sekilde digaridan
belirlenmemekte, o kendisi kendi edimleriyle be-
lirlemektedir. Burada s6z konusu olan yalin 6zne,
ozbilingtir.®

Diyalektik diigiinmenin ilkesi olan ve bir

seyin hem o sey hem de onu ortadan kaldiracak

6 Hannah Arendt, Zihnin Yasami, gev. Ismail Ilgar (Istanbul:
Iletisim Yayinlari, 2022), 222, 223.

7 Cetin Tirkyilmaz, Filozoflarla Diisiinmek: Felsefe Tarihi
Yazilar (Ankara: BilgeSu Yayinlari, 2022), 80-81.

8 Arslan Topakkaya, “Fichte: Varlik A¢iliminin Yéntemi
Olarak Diyalektik,” iginde Kant’tan Hegel'e Alman Idealiz-

mi, ed. Arslan Topakkaya ve E. Erman Rutli (Istanbul: Fol
Yayinlari, 2021), 255.

olan sey oldugunu gosteren bu belirlenim, kendini
ortadan kaldirma ve kendi kargitina ge¢medir.’
Kendini ortadan kaldirmak ve kendi kar-
sitina ge¢mek, diisiinmek ve emek gostermek
dolayiminda &tekini sart kogar. Insan 6teki igin
hayal edip calisirken kendini de inga eder, bir bi-
ling durumundan digerine gecisi miimkiin olur.
Temelde aradig1 ise anlam bitiinliigii ve Acar'in
ifadesiyle kendinden razi gelmektir.® Buradaki
caba (conatus), varligr ¢ogaltma, kendini gercgek-
lestirme ¢abasidir ve doyum, arzulayan ozneler
arasinda onanma ve kabul edilme talebinin gide-
rilmesiyle miimkiindiir.” O zaman burada insan
her seyden 6nce bir isteng varligidir: “Insan, He-
gel'in goriingiibiliminde gosterdigi gibi edilgin bir edim
olan bilmede nesne karsisinda silinir. Ozneyi kendisine
gore gonderen edim bilme edimi degil, istektir. O halde
ozbiling bu edimden kaynaklanw. Istegin 6zbilinci do-
Jgurmast i¢in onun dogal olmayan bir konuya yonelmesi
gerekir (yemek yemek-dogal bir varlik). Oysa bu asama-
da dogal olmayan bir gerceklige ait olan istegin kendisi-
dir. O halde 6zbilince ulagmast igin istegin bir baska iste-
Jeyonelmesi, yani baskasimn istegini istemesi, baska bir
deyisle ona kendini kabul ettirmeyi istemesi gerekir.”**
Hegel'e gore biling gibi oteki ile girisilen
her deneyim de biitiinciildiir; bu siirecte besikte
olan biling 6teki tizerinden tinin deneyimledikleri
ile kendisi i¢in gey haline gelir. Farkliliklar saye-
sinde biling bir dinamiklik ve devingenlik kazanir.
Bu nedenle onun i¢in bilincin deneyimi diyalek-
tik bir hareket siirecidir. Deneyim, kendi tizerine
donen ya da refleksiyondan sonra agiga ¢ikandir.

Iste bu yiizden Hegel'e gore ruh, “Bir diinya olan

9 Pinkard, Hegel’s Phenomenology of Spirit, 76-77.

10 Sadik Acar, Arzunun Psikomitolojisi: Felsefe, Sanat ve Dinde
Arzunun Gériiniimleri (Istanbul: Destek Yayinlari, 2025), 13.

11 Acar, Arzunun Psikomitolojisi, 26-27.

12 Tilin Bumin, Hegel, Biling Problemi, Kole-Efendi Diyalektigi
ve Praksis Felsefesi (Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2010), 105.
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bireydir”.” Hatta biraz daha serimlersek, farklili-
gin kaynagi olan 6teki, Jung perspektifinden ken-
dindeki golgedir. Kendini tamamlama/birlesme
stirecinde bireyin oncelikle tanigmasi ve entegre
etmesi gereken arketipsel 6ge golgesi’dir.™

Bu biling digindaki golgelerle bulugsmak,
onlar bilince tagimak yani kendilik bilinci olug-
turabilmek bir siire¢ meselesidir; emeginde form
alan insandir ve insan bu formunu kendisi egikte
oteki tizerinden refleksiyon (kendi tizerine diigiin-
me) ile yaratir. Egik, karanlik ve aydinlik, uyku
ve uyaniklik arasindaki sersemliginden kendini
cizerek ¢ikan, her ¢iktiginda yeniden “aufhebung”
yapabilen insan mahalidir. Insan diinyasini esik-
te yapar; ayni Yunus Emre’nin dogru odun bulmak
icin kirk y1l odun tagimasi gibi gecise/olusa imkan
veren esik, belki de adina 6miir dedigimiz serim-
lemenin biling/kendilik duraklaridir. Yani her bi-
ling duragi yeni bir egik demektir; yeni bir “ben’-
demektir. Her yeni kendilik, bir 6nceki formu da
icine alarak yeni bir asma (aufhebung) durumu ya
da déniisiim halidir. Kendini gerceklestirme/lyiyi
yaratma, arzunun devinimli ve diyalektik bir se-
kilde kanatlarini 6zgiirlige dayayarak kendini do-

nistiirme ¢abasidir.

Esikte Yaratim: Karsilagma - Vecd -
Refleksiyon - Form

Neden esik gereklidir? Egikte 6teki ile kar-
silagma, elestirme, sorgulama gibi zihni sifira ¢ek-
meye yarayacak edimler potansiyel olarak bulunur.
Esikler 6zellikle de giiniimiizde ¢ok daha 6nemli-
dir. Her birimizin Netflix ya da NASDAQ ekranina
tikalr hayat1 seyretme (pencereden bile degil!) ve
projekte etme bi¢cimimizde bizi uyandiracak, de-

yim yerindeyse silkeleyecek ve kendimizi getirecek

13 Arslan Topakkaya, “Hegel: Bir Sistem Olarak Biling
Tecriibesi,” iginde Kant’tan Hegel'e Alman Idealizmi, ed. Arslan
Topakkaya ve E. Erman Rutli (Istanbul: Fol Yayinlar1, 2021),
347.

14 Carl Gustav Jung, Dirt Arketip, gev. Zehra Aksu Yilmazer
(Istanbul: Metis Yayinlari, 2005), 13-14.

esikler igte bu oOteki ile karsilagma imkanliligidir.
Berktay, modern kitle toplumunun distinmiiyor,
ortak anlam diinyasinda kolektif eylem icine gi-
remiyor olusunu kisinin kendisiyle saplantili ug-
ragis1 ve ayni deneyimleri sayisiz kez yagayarak
subjektivizmi ¢ogaltmast ile iligkilendirir.”® Simdi
esikte nasil bir yasam potansiyeli var, buna birlikte
bakalim.

Yaratma Cesareti isimli kitabinda May, bi-
reyin digeriyle bulusmasini iligki degil kargilagma
kelimesiyle anlatmay tercih etmigtir.’® Kargi kar-
stya olmak, varolugsal kaygi ile de yiizlesmeyi ge-
rektirdiginden bilinglilik ya da kendilik bilincinin,
sartlar1 bire bir yagama ve agabilme hallerinin ve
diinya ile iligkilenmeye dair bir¢ok olasiligin ya-
ratilmasi icin temeldir. May, Hegel'i takip ederek
varolugsal kaygiy: tin'in kendini dogurma sancisi
olarak okur.” Iste bu nedenle sosyal patolojiler
olarak nevroz, sizoidlik, duygusuzluk tam da
esikte gozlerini yeni bir diinya ve bilin¢ durumu-
na agmanin 6n hazirligr gibidir. O zamana kadar
kaniksananlara, sanrilara, -mig yasamlara bir bir
dolanmus biling diigiimlerinin yeni baglanti ve ya-
ratimlar i¢in ¢6zillmesidir.

Bu bilincin kendisine mesafelenmesini,
kendisinden uzaklagsmasini ve 6teki ile kargit an-
lam diinyasindan ortak anlam diinyasina gegisi
saglayacak olan sag ayaklarindan biri de sanattir.
Sanatin kendisi bir ara durumdur. Acar’da net-
lendigi gibi “insan ilkin kendi hakikatini kendi
ontine sanat bi¢ciminde koyar.. Sanat sonluyla
sonsuzun duyusal bi¢im altinda birlestigi bir nok-
tadir”.®® May i¢in sanat¢i yapma ve yikma sente-
zini becerebilendir;® yaraticilik ise vecd ve gosku

duygularinin eglik ettigi ve egonun diinyayla ken-

15 Fatmagiil Berktay, Diigiinme Etigi (Istanbul: Metis
Yayinlari, 2021), 22.

16 Rollo May, Yaratma Cesareti, gev. Alper Oysal (Istanbul:
Metis Yayinlari, 2024).

17 May, Yaratma Cesareti, 22, 2.8.

18 Acar, Arzunun Psikomitolojisi, 237-238.

19 May, Yaratma Cesareti, 24.
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di sinirlarini agarak sonsuzca iligkiye girdigi an-
lardir.?® Hegel'in felsefesinde olusg, varlik-yokluk
arasinda bir ara durumdur; insanin berzahta,
esikte kendini yaratmasi baglaminda yaraticilik,
olugun zorunlu bir agilimidir. Bu izlekte magara
duvarina ilk ¢izgiyi ¢izen biling ile gen diizenleme
teknolojisini gelistiren biling birbirini var etmekte
ve tarihe bir arada, i¢ ice serimlenmektedir. Hagla-
koglu, o ilk anda magara duvarina ¢izilen ¢izginin
sinir oldugunu, insanin kavramsallagtirma yetisi-
nin somutlandigi i¢-dis, kavram-algi, 6zne-nesne,
madde-bi¢im birlikteligi oldugunu ifade eder.*
Insan sinirda olusu ile ve her belirlenimde/somut-
lamada/agilimda sinir1 yeniden yaratarak esigin
ontolojik temelini olugturur. Yani iyi ki esikler var;
yoksa begikler inanilmaz rahat ve bir o kadar da
“yok” hitkmiinde. Insanin kendisi esiktedir. Yapip
etmelerine bilinci eglik ettiginde, yani diigiiniiyo-
rum faaliyetine dolayimlandiginda esigi asan her
asimda sinir1 yeniden yaratan/doniistiiren ti¢incit
bir uzamdir/akil'dir.

Icindeki potansiyelin edimsellikle kendini
var etme, kendini kendinden yeniden dogurmas:
itibariyle stirecin sonunda insanin kendisi sanat
eseridir. Her dontigsiim, her an’da beliren tiglincii
uzam ya da akla vecd eslik eder. May, yaratici edim
esnasinda cereyan eden biling yogunlagsmasini
vecd (ecstasy) olarak tanimlamigtir.?* May’'in ifa-
desiyle karsilagsma edimi i¢inde yaraticilik ortaya
ctkar.®® Bu kargilagsma, aslinda insanin kendiyle
karsilagmasidir; onun diinyasi, varoldugu anlamli
iligkilerinden ibaret ona 6zgii bir tasarimdir. Ister
sanatgl, ister mimar, ister terzi olsun, eyleminde
ortaya ¢ikardig1 ve diinyaya sundugu ile kendini
ve diinyasini es zamanli yapar. Bu esik i¢indeki

kesintisiz bir diyalektik siirectir. Sinirlara ¢arpan,

20 May, Yaratma Cesareti, 35.

21 Oguz Haslakoglu, “Izde Gézlenen Séz: Cizginin Ruhun-
dan Alfabenin Dogusu,” Dért Oge, no. 14 (2018).

22, May, Yaratma Cesareti, 78.

23 May, Yaratma Cesareti, 103.

carpip kendine dénen, bu donmeyle doniisen, do-
niigen haliyle yeniden carpan ve carpilan olarak
kendini var eder. Her ¢arpisma, bir vecd halidir.
Ozne-nesne, ben-6teki ikiliginin gegici olarak
astlmasidir. Acar, hissetme ve anlama yetisi arasi-
na hayal etme yetisini yerlestirerek, sentetik birli-
gin bu sekilde kuruldugunun altini ¢izer.** Hayal
glicii, gecisi saglayan, hissetme yetisinden gelen
verileri igleyerek ve bu sayede temsillerin/imge-
lemlerin canlandirildig1 bir yetidir. Bu yetilerin
birlige gelmesi igin bir zemine ihtiyaglari vardir; o
zemin de kendilik ya da 6zbilingtir.

Sanat da esiklerdeki bu ¢arpismalarin ate-
si gibidir; besikten uyanmayi saglayan, rahatsizlik
yaratan, at sinegi gibidir. Bobaroglunun deger-
lendirmesinden Hegel i¢in sanat, saltik bir amaca
hizmet eder, bu amag¢ da evrensel ozgiirliiktiir.
Sanat anlayisindan “edim” bir seyi oldugu gibi
birakmak degil, onu daha yiiksek bir ilke adina
doniistiirerek asmak (aufhebung) demektir. Sanat
eseri bu anlamda 6zne ve nesnenin agilmisg birligi-
dir. Hatta Noé, cesur bir adimla sanatin amacinin
vecd oldugunu yazar: “Sanatin itkisi salivermedir;
hedefi ise siradan, normal ve en agina halimiz olan
duraganligi ¢6zmektir”.?® Sanat, sezgileri ¢ogal-
tarak, imgeleri kavramlarda bir araya getirerek
varolugsal bilmenin kapisini aralar. Zamanin ve
mekanin askiya alinmasiyla birlikte kendini dene-
yimleyen insan, kendi tizerine donerek, o bir anli-
gina kendini sifira geker. Oteki olan sanat eseriyle
kars1 karsiya kaldiginda ortaya ¢ikan duygulanim-
lar ile kendine doner. Donen artik o eski kendi
degildir; o bir anligina sanat kargisinda ben varim
diyen 6zbiling, esikte kavram ve alg: birligi yara-
tir. Eser, onda yani bilingte kurulur. Bu yaratim,
ona ozgudiir ve ongoriillemezdir; hesaplanamaz-

dir. Yani bu yaratim, onun 6zgirliigiiniin somut-

24 Acar, Arzunun Psikomitolojisi.

25 Alva Noé, Dolamiklik: Felsefe ve Sanat Hayatimizi Nasil
Sekillendirir?, gev. Melinda G. Esen (Istanbul: Sel Yayinlari,
2026), 41.
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lanmis formudur. Kisinin bilincinde, dolayisiyla
dilinde, yazisinda, temasinda, duygulaniminda,
hatta mimiklerinde kendine yer bulur; artik bir
sonraki egikte bagka bir forma doniismek tizere

bilince mayalanmuigtir.

Anadolwnun Esik Olan Irfam:
Bagdastirma ve Sentetik Akil Deneyimi

“Ilim ilim bilmektir, ilim kendin bilmektir

Sen kendini bilmezsin ya nice okumaktir”

Anadolunun 6zellikle 13. yy doneminde
bagat 6zneleri arasinda Hace Bektag Veli, Mevlana,
Yunus Emre, Nasreddin Hoca gibi isimler bu esigi
her daim dirimli kilacak bir irfan (gnosis) gelenegi
ile mayalamiglardir. Hace Bektas Veli, “Ne ararsan,
insanda ara” derken insani akil varlig1 olarak yine
insana emanet etmistir. Insan, diigiincenin hem
kaynagi hem eregidir.*® Yunus Emre, “ilim kendin
bilmektir” derken bilginin asil nesnesinin kiginin
kendisi oldugunu ve rasyonel, teknik akl: da igine
alarak asan, kendi tizerine donen bir akla igaret et-
mistir.

Bu akil, dost yiiziinii kendine kible edin-
mis, “72 milleti bir bilmeyen insan degildir” diyen
yiiksek bir evrensel maksime ev sahipligi yapmak-
tadir. Anadolu'nun esiginde ya da biling diginda
duran bu tohumun her birimizden kendilik bilin-
cimizle bulugmasi ve kendini agmasi ise insanin
bu hayattaki en degerli eregidir.

Bu erek i¢in siireci kolaylastiran ve tin'i 6z-
neler arasinda dolagtirarak bir nevi ag gibi agan ve
kapsayan ise Bobaroglu'nun bakis a¢isiyla Anadolu
geleneginde sohbet'tir. Ozlii, samimi, kalpler ara-
sinda olugan bu agda o6zneler arasilik ve dostluk
esas oldugu i¢in May’in “karsilagma” ile temsil et-

tigi kavram, Bobaroglunda Anadolu irfani izlegine

26 Onur Bilge Kula, Elestirel Aydinlanma: Insan ve Kiiltiir
Elestirisi (Istanbul: Tekin Yayinevi, 2019), 250.

gore bagdasma'dir. Bagdasma, hem kargilagsmanin
ucuculugunu olumsuzlar hem de etkilesmeyi de
icine alarak ortak bir gayede bilinglerin sentetik
akilda devinimde olmasini, kendini oteki iizerin-
den forma sokmasini, 6teki ile elegtirelligin yara-
tic1 ve estetik deneyimini esere doniigtiirebilme-
sine alan olusturur. Bobaroglu, Aydinlanma Sorunu
ve Degerler kitabinda bagdagma ile ilgili su 6nemli
bilgilerin altini ¢izmigtir: “Anadolu insaninmin yasam
bicemi “bagdastirma’dir. Onun ayr ayr ekinlere, ayn
ayn yasam bicemlerine gosterdigi uyum yetenegi tarih-
seldir. Bu niteligi kazanmasinda, iistinde bulundugu
cografyamn da biiyiik bir etkisi vardir. Tanrilar vatam
ve ekinler besigi olan Anadolu, Dogu ve Bat1 ekinlerinin
kesistigi kavsak niteligiyle tanisma ve bagdagma ortami
olmustur. Anadoluda kaynasmadan ¢ok bagdasmadan
soz edilebilir. Kaynasma, “coklugu teke dondiirme” ol-
makla ayrt ayri ekinlerden yeni bir ekin ¢tkarma isidir;
boyle olunca ekin igine kapanir tekillesiv. Bagdasma ise
ayn ekinler arasida “olumlu iliski” kurmakla onlarn
ayriml niteliklerini korur ve yeni iliskilere agik bir nite-
lik kazamr.”*?

Bobaroglu, Bati sanatinin arkasindaki
diinya goriigiinde dialist, analitik ve mekanik bir
digiincenin hakim oldugunu, bunun da 6zne-nes-
ne yani bilen ve bilinen arasinda bir ayrim yarat-
tigina isaret eder.”® Kadim Dogu diisiincesinde
ise bir, birlik, biitiinliik iizerine kurulmusg organik
bir diigiince hakimdir. Mekanik bir evren anlayisi
yerine oriilit (ag) bir evren ve biitiinde anlamini
bulan ve asan pargalar arasi etkilegim s6z konusu-
dur. Japon felsefeci Nishida Kitaro, sanat ile eylem
ve sezginin birlestigini, eyleyen sezgi kavramu ile
yapilanin yapani yaptig1 kargilikli ontolojik inga
stirecine dikkati ¢eker. Bu okuma tam da yukari-
da sezdirmeye ¢alistigimiz Dogu kiiltiiriiniin bii-
tiin-parga ya da Bir ve Cok iligkisidir. Alva Noé ise
Bat: killtiiriiniin bir ditgiince 6znesi olarak sanati,

27 Metin Bobaroglu, Aydinlanma Sorunu ve Degerler: Insan
Nasil Ozgiirlesir? (Istanbul: Destek Yayinlari, 2023), 34-35.
28 Bobaroglu, Aydinlanma Sorunu ve Degerler, 120-121.
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aligkanliklarimizi sorgulatan, 6znel ve tuhaf bir
yaratim araci olarak ifade etmektedir.?® Bu okuma
da Bat1 diigtincesinin bir temsilidir. Birinin dige-
rine dstiinligii anlaminda degil, sag el-sol el gibi
birbirini tamamlayan ve asan bir senteze ihtiyag¢
var gibi durmaktadir.

Anadolu esiginde Dogu killtiir ve uygarlig:
ile Bat1 kiiltiir ve uygarligr karsilagmakta ve bag-
dagmaktadir. “‘Cografya kaderdiv, imas: Dogu-Bati
aynmindan okundugunda sanki bir tek Tirkiye igin
gegerli degildir. Bu cografyada yasayan insanlar ne tam
Dogulu ne de tam Batihdir; kaderi belivlenmemis, aym
anda hem Dogulu hem Batili olma potansiyeline sahip-
mis gibi durmaktadir. ‘Kendinde’ olan Dogu ile ‘kendi
icin’ olan Batr'min agilarak yiikseltilmis bir sentezi ola-
rak ‘kendinde ve kendi i¢in’ olma potansiyelinin bu top-

raklar igin gegerli oldugunu soylemek miimkiindiir” >

7.Mardin Bienali'nde Bagdasma
Imkanhlig:

Sanatin kamusal alanda oldugu yerlerden
biri olarak bienallerin kendileri sitelerdir. Dene-
yim alani yaratir ve sunarlar. Haglakoglu, 2022
yilinda Noktasiz Dergi’deki soyleside Hegel'in plas-
tisite kavraminda hareketle Malabownun ¢aligma-
larinda altini ¢izdigi sanatin plastisite araciligi ile
bilinci siirekli dontigtiiren bir gii¢ olduguna dikkat
cekmektedir. Hem bilgi iiretme alani hem de ko-
lektif deneyimin gerilimini beslerler. Her ne kadar
estetik kapitalizm; ekonomik deger, duygu ekono-
misi, elitist talepler, sansiir-otosansiir gibi sayi-
siz mekanizma ile neoliberal kiiltiir politikalarini
tizerimize boca etse de, sanatin erosu uyandiran,
tini dontistiiren giiciinii hadim edememektedir.
Aktivist sanat, dzellikle bagimsiz sanatgilar ve sa-
nat kurumlar: araciligi ile bir direnig estetigi ya-

ratmakta, piyasanin 6znelegtirme pratiklerini go-

29 David Walsh, “The Work of Art for Nishida Kitaro and
Alva Noé&” Philosophy East and West 76, no. 3 (2026).
30 Acar, Arzunun Psikomitolojisi. 13.

riniir olma® dolayimina sokabilmektedir.?* Hayal
glciinii aragsallagtiran yeni piyasa/diizen aklina
kars1® bienaller gibi sanatginin, eserin, mekanin,
zamanin, kiratoriin, teknik ekibin, 6grencinin,
esnafin karsi karsiya geldigi bienaller ezber bozan,
elegtirel tutumu uyandiran kolektif bir bagdagsma
tini yaratma potansiyelindedir. Yeni diinyay: hayal
etmek i¢in sanat, sadece seyirlik degil, tartigma ve
eylem alani olarak hatirlanmasi ve daha da giiglen-
dirilmesi gereken bir potansiyele sahiptir.>*

Noé, felsefe ve sanatin anlama ve kendilik bi-
lincimize nasil dolanik oldugunu yazdig kitabin-
da su ciumleleriyle sanat-kendilik iligkisini anlam
ve deneyimler tizerinden agiklar: “...Sanat eserleri,
hem deneyimlenecek nesnelerdir, hem de kendimizi de-
neyimleme faaliyeti icerisinde yakalamamiz icin birver
firsattir...Sanat, insan deneyimi ile ¢calisir. Sanat, insan
deneyimini doniistiiviiv. Sanatin tarihi, tipk felsefeninki
gibi esasen yaratma ve yeniden yaratma tarihidir; yal-
mizca seylerin degil, baglamlarin, anlam alanlarimn ve
diinyalarin tarihidiv.”*. Bu haliyle sanatsal edim,
belli bir donemin, belli bir kiiltiir ve ¢evrenin et-
kisi altinda oldugu gibi, belli bir egitim, belli bir
ruh hali ve belli bir yaraticiligin da damgasini ta-
sir. Sanatgi yalnizda i¢inde bulundugu gercekligi
yansitmaz; daha ¢ok, gercegi yadsiyarak yeni ger-
cekliklerin pesine diiger, yeni diinyalar kurar.3¢

Eserlerinde diinyanin biyiisiiniin bozuldugunda,

31 Burada Derridadan esinlenerek “Hauntology” kavramu ile
fiziksel olarak var olmayanin aciyi, baskiy1, yok sayilmighg:
bugiinde agan ve iz birakan iglevine sahip bir sanat okuma-
s1 yapmak miimkiin gézitkmektedir. Detayl bir okuma i¢in
bkz. Good, Byron J. “Hauntology: Theorizing the Spectral in
Psychological Anthropology.” Ethos 47, no. 4 (2019): 411-26.

32 Bkz. Gregory Sholette, “Dark Matter: Activist Art and
the Counter-Public Sphere,” Journal of Aesthetics and Protest,
no. 3 (2004): 1-9.

33 Herbert Marcuse’iin One Dimensional Man eseri, daha
detayli bir analiz i¢in okunabilir: Marcuse, Herbert. One-Di-
mensional Man: Studies in the Ideology of Advanced Industrial So-
ciety. Boston: Beacon Press, 1991.

34 Leila Kolb ve Gerhard Fliickiger, “New Institutionalism
Revisited,” On Curating, no. 21 (2014): 6-17.

35 Noé, Dolamklik, 180.

36 Bobaroglu, Aydinlanma Sorunu ve Degerler, 119.
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erosun yitirildiginden ve bunu yer yer 6tekinin ol-
mayisi {izerinden yazan Chul Han, Otekini Kovmak
isimli kitabinda diinyaya yabanciligin sanat ve
felsefede bir moment/durak oldugunu, 6tekinin
olmadig1 bir diinyada oznenin diinya iizerini kendi
retinasiyla kapladigim yazarak bizleri deyim yerin-
deyse sarsar. Bunun i¢in “sanat, kendini agmay1
gerektirir. Aklinda sanat olan herkes kendini unut-
mugtur. Sanat, ben uzakligi yaratir. Kendini agmis
halde, tekinsiz ve yabanci olana dalar.”®” Tekinsiz
ve yabanci olana dalma, bir estetik deneyim im-
kanini da beraberinde getirir. Noé€ye gore estetik
deneyim, sanat eserini gormek gibi bir anlik, bir
stirelik, tekil ve sabit degildir. Bir kisinin politik bir
meseleye duydugu ilginin, bir kisiye besledigi sev-
ginin tek seferde olup bitmemesi gibidir. Estetik
deneyim, degiskenlik gosterir ve bunu konusma
ve elegtiri ortaminda yapar.®® Estetik deneyimin
yasanmasi ve paylasilmasinda kiiltiir, egitim, bir
aradalik, birlikte diistinme ve elestirme pratikleri
aracilik eder ya da etmelidir.

Baudelaire'in Modern Hayatin Ressami isim-
li denemesinde tanimladig1 Flaneur®, “Gozleri fal
tas1 gibi agik, kulag kivistedir. Kalabaliklar siiviikleyen
seylerle ilgilenmez; derdi bambagskadir. Rastgele isittigi
bir laf sayesinde akla hayale gelmeyecek bir kisiligi ha-
yat onun oniine seriverir. Tipky, karsilastigr safiyane bir
bakisin, ressam1 nicedir diigledigi bir ifadeye uyandir-
mas1 veya herkese siradan gelen bir sesin miizisyene ne

zamandir aramakta oldugu armoniyi buldurmas gibi.

37 Byung-Chul Han, Otekini Kovmak: Giiniimiizde Toplum,
Algrve Iletisim, cev. Mustafa Ozdemir (Istanbul: Ketebe
Yayinlari, 2024), 70, 72.

38 Noé, Dolaniklik, 190.

39 Al Artun (2004)nun, gevirisini yaptigi Modern Ha-
yatin Ressami isimli kitap iginde, “Baudelairede Sanatin
Ozerklesmesi ve Modernizm” baglikli yazisinda Baudelai-
re'in Flaneur'u isi aylaklik ve avarelik olan bir kent gezgini
olarak tanimladigini okuyoruz. “..Modern hayatin tiim
gortiiniimlerini miithis bir agkla gozlemler, ayiklar ve hafiza-
sinin argivine kayit eder..Modern hayatin kahramanlarini o
seger. Kahramanlar1 ayn1 zamanda yoldaglar1 olur.” https://
aliartun.com/yazilar/baudelairede-sanatin-ozerklesme-

En derin diisiincelere dalmig bir filozof igin bile, disardan
bir tahrik yararl olur; firtinamn denizi dalgalandirma-
s1 gibi, diisiinceleri de salmr durur... Zaten birgok dahi
de hakiki biver flaneur'diir; elbette, ¢aliskan, iiretken
biver flaneur... Bir ressamin ya da sanatginin, isiyle en
ilgisiz goriindiigii zaman, ¢ogunlukla aslimda isine en
fazla daldigr zamandir.”*°

Bienaller, i¢imizdeki Flineur'un uyanmasi
ve diger Flaneurlar ile karsilasmak ve bagdagsmak
icin yeni bir alan olarak tahayyill edilebilir ve bu
gayede tasarimlanabilir, yaratilabilir mi? Simdi
tam da bu noktada 7. Mardin Bienali*'nin kavram-
sal gcercevesi tizerinden bir sentez yapmaya ¢alisa-
lim. Kiiratér Celenk Bafra, GOKzemin konseptiyle
tasarimlanan kavramsal cerceveye daha yakinda
bakalim:

“GOKzemin, giiniimiiz sanatinin gergek ile
hayal, maddi ile manevi, politik ile poetik arasin-
da kurdugu iligkileri Mardin baglaminda goériiniir
kiliyor. Gok ile yer, bireysel ile kolektif, gecmis ile
gelecek arasinda bir diisiince ve duygu hatt1 ku-
ran bienal; izleyiciyi, birbirine tezat gériinen ug-
lar arasinda bir yolculuga davet ediyor. 7. Mardin
bienali, uftku ikiye bolen “gok” ve “zemin”i yan yana
getirerek, birbirine uzak sanilan diinyalar arasin-
da sessiz bir gecit agiyor. {zleyiciyi hem yukariya
hem igeriye dogru uzanan katmanl: bir yolculuga
cagiran bienale, bolgenin kiiltiirel hafizasinda 6zel

bir yere sahip kuglar rehberlik ediyor. Mardin'in

40 Ali Artun, “Baudelaire'de Sanatin Ozerklegmesi ve
Modernizm,” iginde Charles Baudelaire, Modern Hayatin
Ressam, cev. Ali Artun (Istanbul: {letisim Yayinlari, 2004).
https://aliartun.com/yazilar/baudelairede-sanatin-ozerk-
lesmesi-ve-modernizm (Erigim tarihi: 26.05.2026)

41 Direktorliigiinit Déne Otyam ve Hakan Irmak’in, kiira-
torlagini ise Celenk Bafranin gerceklestirdigi 7. Mardin
Bienali, 15 Mayis — 21 Haziran 2026 tarihleri arasinda 20 il-
keden 42 sanatgi ve sanatg kolektifinin katilimiyla gercek-
lestirildi. Bienal sergileri toplam 245 bin kisi tarafindan ziya-
ret edilirken, Dara Antik Kenti, Deyrulzafaran Manastir1 ve
buyililk kez Bienal mekan: olan Kiziltepe Ates Beyler Hama-
mr'nda Bienal sitresince 1.5 milyon kiginin eserlerle bulugsma
imkani olmugtur. Detayl bilgi i¢in bkz. https://mardinbie-
nali.org/haberdetay.aspx?id=104&utm_source=chatgpt.com

si-ve-modernizm (Erigim tarihi: 26.05.2026)

(Erigim tarihi: 7.7.2026).
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taglarina sinmis hikayeleri ve cografyasina 6zgii
riizgarlar: ardina alan kuslar, gokyiizii ile yerytzii
arasinda siiziilirken Mardin'in farkli noktalarin-
daki sergiler, mekana 6zgii yerlestirmeler ve per-
formanslar arasinda rotalar ¢iziyor.

7. Mardin Bienali'nin kavramsal pusulasi,
Tiirkiye'nin batis1 ve dogusundan birbirine kar-
sit goriinen iki edebi yapita isaret ediyor: Aris-
tophanes’in Kusglar adli komedyasi ve Feridiiddin
Attar'in Kuglar Meclisi olarak bilinen mesnevisi
Mantikuw't-Tayr. Her iki metin de kuglar1 yalnizca
doganin degil, arayisin, elestirinin, direnisin ve
doniisiimiin simgeleri olarak sunuyor. Aristopha-
nes, insanlarin kuglarla gii¢ birligi yaparak bulut-
larda titopyaci bir sehir kurdugu satirik anlatisiyla
iktidar ve ideal arasindaki gerilimi ironik bir dille
goriniir kiliyor. Attar ise kuslar: yedi vadiden ge-
¢irdigi manevi bir yolculukta benlikten siyrilmaya
ve kolektif hakikate yonelmeye davet ediyor. Biri
otoritenin mizah yoluyla sorgulanisi, digeri do-
niisiimiin birlik yoluyla miimkiin olugunu ele ali-
yor. Dogu ile Batr'ya atfedilen iki farkl: yaklagimi

temsil eden bu metinler bigim ve tema agisindan

» «
K24

farkli goriinseler de “arayis”, “yolculuk” ve “do-
niigiim” fikrinde kesigiyor. 7. Mardin Bienali, bu
iki ilham kaynagini birlikte diigiinerek o6zgiirliik,
hakikat ve yeni diinyalarin nasil tahayyiil edilebi-
lecegine dair bir diisiinsel alan agmay1 hedefliyor...
...Baz1 sanatgilar Aristophanes’in iktidar eleg-
tirisini yeniden yorumlayarak yeni bir aradalik bi-
cimleri ve alternatif diinyalar tasavvur ediyor. Di-
gerleri Attar'in vadilerindeki i¢sel yolculugun izini
stirerek doniigiim, kesif ve kolektif farkindalik te-
malarini arastiriyor. Kuslarin Mardin kiiltiriinde-
ki giicli yeri ise bu iki yonelimi ortak metaforlar
altinda birlestiriyor.”#*
Bu kiiratoryal metin ya da 7. Mardin Binea-

I'nin kavramsal cercevesi aslinda daha derinde

42 Konsept ile ilgili tam yaz1 https://www.mardinbienali.
org/konsept.aspx adresinden okunabilir.

Dogu ile Batrnin iki farkli epistemolojisini ayni
diigiinsel zeminde bulusturma girisimi olarak
okunabilir. Yalnizca Aristophanes ile Attar arasin-
da bir benzerlik kurmuyor; ayn1 zamanda iki farkls
diinya tahayyiiliinit kars: karsiya getirip bunlarin
arasinda bir esik olugturmaya ¢aligiyor. Buras: He-
gel'in “hem hem de” diyalektik mantigina, Fara-
bi'nin hi¢bir seyi disarida birakmayan akil tanimi-
na ve ayriml birlikte agiga ¢ikan bilingli yaratima
referanstir. Simdi her iki eseri inceleyerek olugan
esigi gormeye ve bu esikte sentetik akla tasima
imkanlilig1 olarak bagdastirma zeminine birlikte

bakmaya calisalim:

Feridiiddin Attar’in Kuslar Meclisi

12. yiizyilin sonlar1 ile 13. ytizyilin ilk yarisin-
da Iran'in Horasan Eyaletinde yagsamis olan Attar,
Sufi gelenegini ilahi agkla yagayan ve bezeyen yiice
bir goniil olarak Mevlana gibi kendinden sonra
gelen kisileri derinden etkilemistir. Bircok eseri
olmakla birlikte 6zellikle Mantikw't-Tayr (Kus Dili)
birgok Avrupa diline gevrilerek akademik ve aka-
demik olmayan diinyada oldukea ilgi gérmiistiir.
Giintimiizde New York Metropolitan Miizesi'nde*
5000’e yakin beyitten olusan Mantiku't-Tayr ese-
rinin 1483 tarihli niishasini, Berlin Devlet Kii-
tiiphanesi'nde Mantiku't-Tayrin resimli bir el
yazmasini ve Kuglar Meclisi el yazmasi minyatii-
rini** gormek miimkindir. Gintmiizde farkh
disiplinleri etkilemeye devam eden eser, 6rnegin
Pakistanli cagdas sanatc Ali Kazim'in 2020 yilinda
Lahore Bienali'nde bu eserden ilham alarak ha-
rabelerin igine yerlestirdigi, kilden yapilmis ve
giineste kurutulan 3000 kug vardir. Kuglar, sa-

nat¢inin istedigi gibi yagmur yagdiginda topraga

43 https://www.metmuseum.org/art/collection/sear-
ch/454362, (Erigim tarihi: 27.06.2026)

44 https://staatsbibliothek-berlin.de/en/about-the-library/
departments/orient/translate-to-english-sammlungen/
translate-to-english-handschriften/translate-to-englis-
h-persische-handschriften, (Erigim tarihi: 27.06.2026)
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kuslarin karigmasiyla mrinit tamamlamigtir.*

O'Malley, 2023 yilinda Edinburg Klasik islam
Tarihi ve Kiilttirii kiirsiisiinde yaptig1 calismasinda
Attar'in eserleri icerisinde Mantiku't-Tayr1 yalnizca
mistik bir anlati olarak degil, ayni zamanda okuru
rahatsiz eden, okura yeni sorular uyandiran, per-
formatif ozelligi ile eylem iireten ve doniistiiren
“didaktik bir mesnevi” metin olarak degerlendir-
mistir. Bumetnin herkes i¢in hakikate yonlendiren
icsel bir rehber oldugunu belirten O’Malley, 7 Vadi
tizerinden anlatilan yolculugun kuglarda hem vecd
hem de kayip/agit yarattigini ifade eder.é Cergeve
anlat1 (frame-tale) metoduyla dogru yolu igaret et-
mek yerine Attar, i¢ ice alt hikayeler ile sembolik
bir dil sunar ve kisiyi hikayenin i¢inde deneyime
sokar.*” Clinkii amag alegorik bir anlatimla kisinin
kendinde kegfettikleri yani sembolde kesfettikleri
ile kendini yeniden 6zgiirce yapmasidir.

Eserde Attar, rehber olan Hiithiit ile yolculuk
icin her kusa teker teker, onlarin baskin olumlu
ozelliklerine igaret ederek seslenir. Her kus, insa-
nin karakterini, nefsini, golge yanlarini gosterir.
Kafdagrnda adi Simurg olan kusglarin padisahi-
n1 bulmak i¢in ¢ikacaklar: bu yolculugun uzun ve
sancili olacagini duyan kuslar, hirs, gii¢, giizellik
gibi bagimliliklar1 nedeniyle tam yolculuga ¢ikila-
cag1 sirada oziirlerini belirtirken, rehberleri Hiit-
hiit onlar teker teker arinmaya, biitiinlenmeye ve
doniismeye cagirmaktadir.

Biilbiil, giile olan agkindan, papagan, dlim-
stzlugii beklediginden, tavus kusu yilan onu
ayarttigl icin kovuldugu cenneti aradigindan
oziirlerini belirtmigtir. Burada Tavus kusuwna Hiit-

hiit'iin cevabi ayrica dikkat cekmek gerekir: “Nefs

45 Federico Leoni ve Matthew Landrus, The Conference of the
Birds and its Artistic Legacy (2022), https://ora.ox.ac.uk/obje-
cts/uuid:985a2a14-b871-454a-abfc-c20aaz2da4fsi/files/rpg-
15bf64p

46 Austin O’'Malley, The Poetics of Spiritual Instruction: Farid
al-Din ‘Attar and Persian Sufi Didacticism. (Edinburgh: Edin-
burgh University Press, 2023), 127.

47 OMalley, The Poetics of Spiritual Instruction, 128, 129.

evi, diinyevi arzularin dolup tastig1 cennettir; go-
niil evi ise dogruluk makamidir..Okyanusu elde
etmek varken neden bir ¢ig tanesinin pesinden
kosasin?... Kamil bir ersen, biitiinii hedefle, biitii-
nii ara, biitiin ol, biitiinii se¢!™*® diye seslenmistir.
Bu pasaj, insanin yoneldigi sey tarafindan bi¢im-
lendigini diisiindiirmektedir. Insan, neye dikkat
kesilir, emek verirse o forma biiriiniiyor. O zaman
burada sevgiyle Yunus Emre’yi analim:

“Cennet Cennet dedikleri birkag koskle birkag

huri

Isteyene ver sen an, bana seni gerek seni.”

Sira kaza geldiginde ise siirekli suda abdest
aldiginda, temiz ve pak oldugundan ve her seyin
yasam kaynagi olan suyu kaybetmekten korktu-
gunu dile getirince Hiithiit ona suyun yiizii yikan-
mamislar i¢in oldugunu sdyler ve kazin onlarin
arasinda kalarak o berrak suyu ne zamana kadar
koruyabilecegini saniyorsun diye sorar. Himmet
ya da Talih kusu da denilen Hiima kusu, kendi-
sinin kigileri sultan yapan kus olarak Simurgu
kiictimsemis ve kibrine maruz kalmigtir. Keklik,
degerli tag ve miicevherlerin pesinde, kalbindeki
yaralarinda farkinda olarak asil olan kiymetli tas-
lar1 beklemektedir. Hiithiit ise taga olan bagim-
liliginin onun kalbini taslagtirdigini séylemesi
eylemlerimizin bizi bigimlendirdigi ile ilgilidir.
Gortldugi tizere kaybetmekten korktugumuz sa-
hipliklerimiz kibrimiz, zenginligimiz, aslinda be-
sikteki konforumuz olarak eserde betimlenmistir.

Yolculukta Simurga ulasana kadar 7 vadi ol-
dugunu goriiyoruz. 7 vadinin her biri yeni bir esik
gibi de yorumlanabilir. Kuglarin endigelerine ve
itirazlarina tek tek yeni hikaye ve sorularla ref-
leksiyon yapmalarini saglayan Attir, okuyucuyu
hem yola davet eder hem de yola gikmalar igin
uyandirir; besikteki hallerine at sinegi olur. Bu ha-

lini bir ¢ok ciimlesinde gérmek miimkiindiir. Bir

48 Feridiiddin-i Attar, Mantikw't-Tayr, gev. Cemal Aydin
(Istanbul: Sufi Kitap, 2025), 88.
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ornegi soyledir: “Sayet bu sozlerim sayesinde uzun
zamandir uyuklayan kimse bir an olsun gonliinii
bu sirlara uyandirirsa, maksadimin gerceklesmis
oldugunu goriip sevinecegim..”*® Yazarin gayesi
bu yola, kendi tinsel hakikatlerine insanlar1 uyan-
dirmaktir; bu da yazarin kendine bigtigi insanlik
gayesidir. Her ne kadar Hz. Isanin “incilerinizi
domuzlarin 6niine atmayin” sdziine génderme ya-
parak insanlarin halen gaflet uykusunda uyumaya
devam ettiklerini, onlara kaygisiz diye seslendigini
okumaktayiz: “..Ben kumlarin izerine nice yaglar
doktiim! Yazik ki, nice domuz yavrularinin boynu-

5% Burada sembolik dilin

na inci milcevher taktin’
gelenekte ozellikle tercih edildigi akilda tutulmali-
dir. Yani hem 6gretici, yikip yapici, ayni zamanda
acilan ve kapanan sirlarla ilgilidir.

Bu yolculuk, her kiginin bizzat kendisi igin
ama digerleriyle birlikte katilmasi gereken bir
yolculuktur. Bu yol igeriden siiriiliir. Zorlama de-
gil davet vardir. Hakikat, kisinin biling momentu-
muna/mertebesine ve baskin sifatina gére agim-
landigindan sembolik bir dile sahiptir. Aslinda
O'Malley’in eserin yonteminin etki giiciine vurgu
yapmasindan ziyade burada amag bu ilmin gele-
negi ile yakindan iligkilidir: Kisilerin her birinin
hakkinin goézetildigi, mesrebine uygun ve sadece
ona 0zgii, arada bagka bir kimsenin olmadig: bir
doniisiim siireci i¢in bu dil 6zellikle tercih edilmis
gibi durmaktadir. Tim metinde kuglar neyi sece-
cekleri konusunda ve yolu kim olarak stirecekleri
konusunda 6zgiir birakilmiglardir.

Tikel-tiimel birligini, Kuglar Meclisi'ni yol-
culugun sonunda déniisen bir form, aydinlanma
olarak rahatlikla okuyabiliriz. Yolculugu tamam-
layan kuslar, Simurg'un kendilerinde yansidigini,
onlarin da Simurgda yansidig: goriirler. Hiyerarsi
ya da 6nderlik yerine her biri biitiinde olduklarini

gormektedirler. Hiithiit bile onlardan biri olarak

49 Attir, Mantikwt-Tayr, 372.
50 Attir, Mantiku't-Tayr, 374.

30 kusgla birliktedir. Yani Hiithiit de bu yolculugu
tek basina yapamayacagini bilmektedir. Burada
bir diger 6nemli nokta, Attar'in bu yolculuk so-
nunda “Yiice Esige erismek” vurgusunu eserin gi-
risi dahil ara ara diger sayfalarda da yapmasidir.
Yolculuk sonunda Simurg bir “yiice” esik olarak
karsimiza gikmaktadir. Yiice, Hz.Ali'yi temsil et-
mektedir. Hz.Ali, ilmin kapisidir. Buraya gelen 30
kug (Farsga Si: 30, Morg: Kus) aynada kendilerini
goriir; esik kendileridir. Egikte hem her biri vardir
hem de yoktur. Hem bir hem de ¢oktur. Tam da
Yunus Emre’nin ifadesiyle:

“Hak cithana doludur, kimseler hakk: bilmez

Onu sen senden iste, 0 senden ayri olmaz”

Kigiler, varlik verdikleri imgelerden ve bu
imgelere iligtirdikleri duygusal bagliliklardan (te-
sirlerinden) temizlendiginde kendi saf aynasinda
kendi 6z-Ben'ini yuvasindan hi¢ ayrilmamais olarak
kendinde kesfeder.”

Eserin basinda sonunda okuyucuya dogru-
dan, hemen hemen benzer ciimlelerle seslenen
Attar, metnin bicimsel olarak degil icerik olarak
anlasilmasinin, manasinin idrak edilmesinin 6ne-
mine vurguyapar. Hatta tekrar tekrar okundugun-
da alinacak tadin artacaginin altini gizer: “Ozene
bezene yetistirilip bityiitillmiis bu gelin, sana du-
vagini bir ¢irpida degil, azar azar acacaktir”. Bu-
rada okuyucu evrensel insanlik ailesidir. Yani eser
din, dil, irk, egitim, zaman farki gézetmeksizin
herkes i¢indir: “Biittin diinya insanlarinin dilinde
Hesap Giiniine kadar hep yad edilecegim..”s

Attar'in eserin baginda okuyucuya seslendi-
gi kismin son ctimlesi soyledir: “Ben bu (manevi)
bah¢enin giillerini sizlere serptim, ey dostlar, siz
de beni artik hayirlayad eyleyin®. Buricayi igitmek
ve yerine getirmek de bizim gérevimiz/niyetimiz

olsun sevgili okuyucular!

51 Ayse Acar ve Sadik Acar, “Fichte ve Yunus Emre’de Ari
Ben'in Ifadesi,” Alevilik-Bektasilik Aragtirmalan Dergisi, sy. 25
(Temmuz 2022): 137-158.

52 Attdr, Mantikw't-Tayr, 371.
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Aristophanes ve Kuslar

Atinanin yoneticilerinin gii¢ nedeniyle bag-
lattiklar1 savaglara denk gelen bu eser, Peloponez
Savasrnin (MO 431-404) yarattig1 siyasal ve top-
lumsal kriz ortaminda Aristophanes tarafindan
kaleme alinmigtir. Bu Antik Yunan komedyasi,
Atinadaki savas politikalarini, iktidar hirsini ve
demokratik diizenin yozlagmasini hicvederek yeni
bir diinya arayigini sahneye tagimaktadir. Vati-
kan Kitiiphanesi’'nde Codex Vaticanus 909 isimli el
yazmasinda diger antik oyun yazarlariyla birlikte
Aristophanes’in de eserleri bulunmaktadir. Rone-
sans dénemi Italyan edebiyatcilar1 tarafindan La-
tince'ye cevrilen Kuslar, Shakespeare olmak tizere
bir¢ok sanat¢i ve akademisyeni etkilemigtir.>

Eserde Atinali Peisthetaerus ile Euelpides,
kentlerindeki baskici ve gatismali iligkilerden siki-
larak yeni bir yurt arayigina girerler. “Ne zenginlik
kaldi, ne huzur sehirde” diyerek Tanrilarin cezalan-
dirarak ¢avug kusuna (bazi gevirilerde hiithiit, ibi-
bik olarak yer almaktadir) ¢evirdigi Kral Tereus’'un
yasadig1 yere gitmek tizere yolu bulmalarina yar-
dim etmeleri i¢in yanlarina karga ve saksagan ala-
rak bu yolculuga ¢ikarlar. Cavug Kuswndan rahat
bir gsekilde yasayabilecekleri bir yer gostermelerini
isteyeceklerdir. Nasil bir gehir istiyorsunuz diye
soran Cavug Kuswna verdikleri cevaplar ise sinir-
s1z ve konformist yagamin izlerini tagimaktadir.

Peisthetaerus’un hayali, yakigikli bir delikan-
linin babasi ile yolda kargilagtigi ve dostane bir
sohbet yaptig1 sehirken, Euelpides, onu diigiiniine
gelmesi i¢in 1srar eden komgusu gibi dertlerin ol-
dugu bir gehir hayal etmektedir. Cavus Kusuw'nun
bu garip istekler kargisinda gosterdigi yerleri be-
genmezler. Euelpides’in Cavug Kusuwna “Sizin bu-
rada kuglarla hayatiniz nasil?” sorusuna Kug'un
verdigi yanit “ciizdana gerek yok” olunca onlari en

mahveden geyin para oldugunu soylerler. Peisthe-

53 Umut Ugur, “Onsdz”, i¢inde Aristophanes, Kuglar, cev.
Umut Ugur (Istanbul: Mitos Boyut Yayinlari, 2024), 5.

taerus, Cavus Kusuwna diinyaya hitkmetme firsati
bulabilecegini, bunun icin de kendisini dinleyerek
havada bir sehir kurmasini soyler. Bu sehrin
goriinen krali ve gehrin yapilmasi i¢in calisan ise
kuslar olacaktir. Gortinmeyen ama iktidar: elinde
bulunduran lider ise Peisthetaerus’tur. Cavus Ku-
swnu eski giiciinii kazanmasi i¢in ikna ederek, tiim
kuslar tizerinde biiyiik bir etki sahibi olmusgtur.
Kuslarla goriismek istediklerinde saksagan,
serce, tarla kusu, giivercin, atmaca, marti, pelikan
gibi binlerce kus ve kus cesidiyle kars1 karsiya gel-
miglerdir. Bu ilk kargilasmada tiim kuglar ditsman
olan insan soyunu buarda istemediklerini soy-
lerler. Cavus Kusu, iki adami keramet sahibi, er-
demli, bilgelik diyar1 Atina@dan gelen kisiler olarak
tanitir. Kuglar gibi yagamak istediklerini, dahasi
ve en Onemlisi gokte ve yerde ne varsa eskiden de
kuslara ait olan hakimiyetlerini yeniden verecek-
lerini vaat ettiklerini soylemigtir. Peisthetaerus,
kuslara eserde gecen kelimelerle “onlar1 ¢osturan,
ruhlarini titretecek, akillarini gelecek” bir konus-
ma yapmasi gerektigini biliyordur. Ve konugmasi-
na soyle baglar:
“Ey bir zamanlar, biitiin krallarm krali olan,
gegmisleri yiiregimi daglayan kuglar!”
Kuglarin koro olarak tepkileri ise saskinlik dolu-
dur: “Kral mi? Kimin kralyymisiz ya?”

«

Peisthetaerus'un cevab1 goyledir: “...olan ol-
mayan herkesin; bagta benim, sonra su dostumun
ve hatta Zeus'un bile kraliydiniz zamaninda. Si-
zin soyunuz eskidir Satiirn'den de, Titanlar’dan ve
hatta Diinyadan da!”. Bu ciimleler onun samimi
olarak diisiinceleri degil, tam da o an1 kurtarmak
Gok ile

yer arasindaki egemenligin aslinda eskiden

icin tasarladig1 ikna edici ifadeleridir.

kendilerine ait oldugunu, insanlar ve tanrilar
tarafindan ellerinden alindigini séyleyerek onlari
yeniden iktidarlarini kurmaya ikna eder.

Cavus Kusu da Peisthetaerus'u destekleyeci

sozlerini kuglara yoneltir: “Eger kuglar Diinyadan
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da, tanrilardan da eskiyse, krallikta da 6ncelik on-
larda olmalidir, 6yle degil mi?”

Kuslar, kadim kutsiyetlerini yeniden kavus-
manin yollarini aramadan yasamanin artik im-
kansiz oldugunu soylediklerinde Peisthetaerus,
kuslarin bir araya gelerek gok ve yerytizii arasina,
havaya giiclii ve agilmaz bir gehir inga etmelerini
soyler. Bu sehir inga edildiginde Zeus’tan tacini ve
tahtini geri istemelerini tavsiye eder. Insanlara da
once kuglara, sonra tanrilara adaklarini sunacak-
larini soylersiniz der.

Aristophanes’in en can alici ciimlelerinden
biri ise soyledir: Cavus kusu insanlarin ikna edil-
meleri konusunda endiselenir ve goyle der: “Peki
ama biz nasil zenginlik saglariz? En ¢ok istedik-
leri sey varlik ve para’. Buna cevaben Peisthetae-
rus, insanlar1 zengin maden ocaklarina yonlen-
dirmelerini soyler. Hatta istah1 kabaran Euelpides
soyle der: “..kazma kiirek alip hazine avciligr mi1
yapsam acaba?” Tim bu “yiitksek” () Akil oyunlar
karsisinda Kuglar artik emindir ve daha da kotiisit
hayrandirlar. Kuglar korosu:

“Ey yasli bilge, ilk basta seni en kotit diigmani-
miz bellemistik, ama sen meger ne erdemli biriy-
migsin. Artik en yakin dostumuz, kardesimizsin
bizim. Ruhumuzu ¢osturdu, yiiregimiz kabartti
sozlerin. Ne dersen, ne emredersen bir daha ¢ik-
mayiz soziinden senin..”

Artik kanatlar1 olan ve inga edilecek sehrin
adin1 koyan Peisthetaerus ve Euelpides Guguk-
lu Bulut®*da karar kilarlar. Binlerce ¢ok sayida ve
cesitte kus kendi yetilerine gore sehri canla basla
inga etmislerdir. Sehrin haberleri duyuldukea bu-
rada yasamak isteyen sahte bir kahin, Matematik-
¢i Meton®*, devlet miifettigi ve Episcopus sehirden

hizla uzaklagtirilirlar. Zeus'un elgisi Iris de bu sid-

54 Orijinali Nefelococcygia; bulut ve guguk sézciiklerinden
olugan bir isim tamlamasi.

55 Gergek bir tarihsel 6zne olan Atinali geometrici ve ast-
ronom olan Meton, bitrokratik ve teknik yonetim aklinin bir
temsili olarak Kuslara eklenmisgtir.

detten nasibini alir ve tanrilar katina Peisthetae-
rus tarafindan gonderilir.

Diplomat sehri ziyaretinde Peisthetaerus’a
insanlarin kuslara ve sehre hayranligindan, tim
hayallerinin gercek oldugundan, kendilerine kug
isimleri koyduklarindan bahseder; insanlarin ona
yaptiklar1 ve hediye ettikleri altin taci veren Diplo-
mat on bin kadar inanin kanatlara, renkli tiiylere
ve gagaya sahip olmak icin buraya gelmeye hazir-
landiklarini ifade eder.

Kuslar korosu gelen insanlari mizaglarina
gore kanatlandirmak i¢in hazirliklara basladikla-
rinda ise Hain Evlat yeryiiziinden buraya yasamak
icin gelmigtir. Ciinkil kugslarin sehrinde kendisi
gibi babalarini 6ldiirmeye calisan evlatlarin ce-
zalandirilmamasi, Hain Evlatn en biyilkk mo-
tivasyonu olmustur. Peisthetaerus, genci kabul
eder, kanatlarini, pencgesini ve horoz ibigini ek-
leyerek Trakya'da savasa gonderir. Hemen sonra
gelen sair Kinesias, ilhamini yeniden bulmak ve
siir yazabilmek i¢in daha yiikseklere ugabilecegi
kanatlar ister. Ama Hain Evlat'in aksine Peistheta-
erus hizlica sairi kovar. Ardindan Dolandiricr gelir
ve Peisthetaerus korkarak artik sehrin kapilarini
kapattirir.

Sehre Zeus'tan korktugu igin gizlice gi-
ren Prometheus®, sehirin kuruldugundan beri
Zeus'un insanlarin tanrilar i¢in kurban kesmeme-
leri nedeniyle a¢ kaldiklarini ve kuslarla uzlagmak
icin bir heyetin yola ¢iktigini séyler. Prometheus,
tanrilar katindan Basileia®”y1 kendine es olarak

almasini séyler. Oyunda bu kisimlarda Sokrates ile

56 Antik Yunan mitolojisinde insanlarin tanrilara bagkaldi-
risini destekleyen ve atesi ¢alip insanlara verdigi igin cezaya
garpitilan tanridir.

57 Olimpos'u idare eden, Zeus'un sag kolu ve asla yaglan-
maya Tanriga. Mitolojik kaynakgalarda tiim tanrilarin annesi
olarak geger. Bu oyunda sézii olmayan tek karakterdir.
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bolca alay edilir.*® Gelen heyette Poseidon, Herak-
les ve Triballus vardir. Tam o sirada golen hazirlik-
lar1 yapan Peisthetaerus, Zeus'um tiim hitkiimdar-
lik haklarini kuglara devretmesini ve heyetin bunu
kabul etmesi durumunda s6lene katilabilecekleri-
ni soyler. S6lene katilma teklifi kargisinda kendisi
icin sorun olmayacagini sdyleyen Herakles’e, Po-
seidon “Deli misin sen?! Kendi babani tahttan mi1
indirmek istiyorsun” diyerek kargi ¢ikar. Burada
kuglara yaptiginin aynisini yapan Peisthetaerus
yine ¢ok akillica bir manipiilasyon konusmasi ya-
par:

“..Diinyayr kuslar yonetse, tannilar ¢ok daha

giclii olurudu yukanda...”

Kuglarin siirekli sug isleyen ve tembellik ya-
pan insanlari tanrilar adina bulup cezalarini ve-
rebileceklerini soyler. Bu fikirlere hayran kalan
heyet, Peisthetaerus ile tanrilar katina giderler.
Peisthetaerus hem egemenligi hem de Basileiay:
alarak sehre doner ve oyun kusglar korosunu su
sozleriyle biter:

“Yeni kral ¢ok yasa! Zaferimiz kutlu olsun hava-
da. Ne mutlu tannlar tannsi kuglara. Trallala,
trallala!”

Sonuc Yerine

Besli, kuglarin hayvanlar aleminde sadece
ozgirlik tasavvurunu yansitan sembolik anlamla-
riyla degil, gok ile yer arasinda hareket eden yonel-
menin, ge¢isin, anlamin yani hafizanin tagiyicilar:

oldugunu ve bu hareketliligin rastgele, kendiligin-

58 Aristophanes’in, toplumun gelenek ve torelerine aykiri
diisiincelere sahip oldugu ve genglerin ahlakini bozdugu dii-
stincesiyle cagdag: Sokrates’e ve sofizme yonelttigi elestirile-
rin oyunu olan Bulutlar, Sokrates’in yargilandigi mahkemede
kanit olarak, su¢lamalarin merkezinde yer almigtir.

Voltaire, ansiklopedisinin “ateizm” maddesinde, Sokrates’in
ateist oldugu diigiincesini Atinalilarin kafasina ilk sokan
kiginin Aristophanes oldugu éne siirer. Bkz. Ekrem Ulkii,
“Sokrates,” Diisiiniiyorum Dergisi, no. 85 (Mart-Nisan 2019),
https://www.dusunuyorumdergisi.com/sokrates-2/ (Erisim
tarihi: 12.07.2026).

den degil belli bir ritim, hedef ve yonelim icerisin-
de birlikte gerceklestirilen bir dongiide oldugunun
altini ¢izer. Kus, sinirsiz olan Gok ile sinirli olan
yer arasinda anlam hareketi insa ederek, “kus dili”
denilen anlam tagiyiciigini yapmaktadirlar. Bir
bagka deyisle kuglar hem gok hem de yeryiiziiniin
varhigidir.*®

Bu noktada 7. Mardin Bienali'nin asil 6ne-
mi, yalnizca Aristophanes ile Attar’1 ayni kavram-
sal gercevede yan yana getirmesinde degil, bu iki
farkli uygarlik aklini karg: karsiya getirerek sanat
dolayiminda bizi bir esige sokmasidir. Bu esik, gii¢
ve ihtisam i¢in kuglar1 kendine ara¢ kilan, onlar
ve tanrilar1 manipiile ederek ¢ikarlarina uygun bir
sehir kuran insanin hikayesini ve nefsin korkula-
rindan, kibrinden, sahipliklerinden arinmak i¢in
cesaret ve ¢aba gerektiren yolculugu anlatan insa-
nin doniisiim ve biitiinlesme hikayesini karg: kar-
slya getirir.

Anadolunun ayirt edici diigiinme bigimi
olan bagdastirma, bu iki metni ayni diigiinsel ze-
minde bulusturur. Bobarogluw'nun ifade ettigi gibi
Anadolwnunyagam bicemikaynastirma degil, bag-
dasgtirmadir. Kaynagtirma farkliliklar: eriterek tek
bir yap1 olustururken; bagdastirma, ayrimlar: ko-
ruyarak aralarinda olumlu iligki kurar ve yeni kar-
silagmalara agik bir biitiinlitk meydana getirir.*
Bagdastirma, karsitlarin birbirini doéntistiirerek
daha kapsayici ve yiiksek tiimel akla taginmasinin
yolunu agar. Artik 6zne-nesne, bigim-igerik, goz-
s0z, somut-soyut gibi dualistik bir diigiinme bige-
minden daha rafine, yaratici, tiretken ve evrensel
bir diisiinme bicemine ge¢me imkanlilig1 verir.

Aristophanes’in Kuglar1 ile Attar'in Manti-
ku't-Tayr'1 ilk bakigta birbirinden olduke¢a uzak iki

diinya goriistinit temsil ediyor gibi goriiniir. Birin-

59 Elif Caligkan Besli, “Goge Bakma Hali II: ‘Kug’ Hafizanin
Tagiyicisi,” Temmuz 2026, https://www.dusunuyorum-
dergisi.com/goge-bakma-hali-ii-kus-hafizanin-tasiyicisi/
(Erigim tarihi: 12.07.2026)

60 Bobaroglu, Aydinlanma Sorunu ve Degerler.
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de iktidarin, egemenligin ve {itopya vaadinin mi-
zahi ve elestirel sorgulanisi; digerinde ise insanin
hakikate yani kendine yoneldigi manevi bir yolcu-
luk bulunmaktadir. Ancak bagdastirma perspekti-
finden diisiiniildiigiinde her iki anlatinin da ayni
insanlik sorusunun etrafinda dolastig1 goriilmek-
tedir: Insan, mevcut halini agarak bagka bir varo-
lug imkanini nasil yaratabilir?

Aristophanes’in kuglar1 gokytiziinde yeni
bir sehir kurmak isterken dig diinyay: doniistiir-
meye yonelir; Attarin kuglar ise yedi vadiden
gegerek i¢ diinyalarini dontistiirmeye caligir. Biri
toplumsal ve siyasal elestirinin, digeri tinsel ve va-
rolugsal doniigiimiin yolunu agar. Birinde 6zgiir-
litk arayis1 disariya, digerinde igeriye dogru ilerler.
Fakat her ikisinde de yolculuk, arayis ve doniisiim
ortak eksendir. Bunedenle Mardin Bienali'nin kur-
dugu diigiinsel koprii, Dogu ile Bati arasinda basit
bir karsilastirma degil; farkl: hakikat bi¢imlerinin
birbirini gortintir kildigr bir bagdastirma dene-
yimidir. Tki eseri de diglamadan, birini digeri ile
kiyaslamadan, egitler arasi bir arada bulunma im-
kanliligini yaratan Mardin Bienali, tam da burada
Anadolunun sentetik aklini sezme ve yorumlama
firsati yaratmistir. Anadolu bilgeligi tarih boyunca
hem Dogunun 6zne ve birlik fikrine hem de Ba-
t'nin nesne ve bireysellik fikrini igine alir, kapsar
ve evrensel insanlik ailesine bu gelenek tizerinden
seslenir: “Yetmis iki milleti bir bilmeyen bizden
degildir.” diyen bu evrensel akil Anadolwdur.

Attar'in  Simurg yolculugunda ulagilan
hakikat ile Aristophanes’in iktidar elestirisinin
actig1 sorgulama alani, Anadolu'nun sentetik ak-
linda birbirini diglayan degil tamamlayan iki bi-
ling momenti olarak okunabilir. Ciinkii hakikati
arayan insanin hem kendini 6teki ile birlikte do-
niigtiirmeye hem de yasadig diinyay: elestirmeye
ihtiyaci vardir. Kendilik bilinci tizerine refleksiyon
yapmadan, her biling momentinde kavramlar1 ve

edimleri elestirmeden diinyay: degistirmeye ¢ali-

san biling kolayca yeni iktidarlar tiretirken; diinya-
y1 sorgulamadan yalnizca i¢sel doniigiime yonelen
biling ise toplumsal gercekligi ve biz iginde erime
riskini gormeyebilir. Anadolu bilgeligi bu iki yone-
limi ayn1 anda diigiinmeye davet etmektedir: “Ha-
raret nardadir, sacda degildir/ Keramet bastadir,
tacda degildir/ Her ne ararsan kendinde ara/ Ku-
diis’te, Mekke'de, Hic'da degildir.”

Bu baglamda 7. Mardin Bienali, yalniz-
ca sanat eserlerinin sergilendigi bir mekan degil;
Aristophanes ile Attar'in kuslarini Mardin sema-
larinda ve topraginda yeniden bulugturan bir dii-
stince esigi olarak degerlendirilebilir. Bu esikte
Batrnin elestirel akli ile Dogwnun birlik istenci
Anadolu 1rmaginin bagdastirict yontemi ile yeni
bir sentez imkanina kavusmaktadir.

Anadoluwda her birimizin oteki ile birlikte,
onun da 6zgiirligiintin pesinde kosarak emegimi-
zin ve ¢gabamizin sorumlulugunu almasini 6greten
ve her birimizde 6zgiirliigii ve el ele olmayi bir tut-
ku haline getiren tiimel akli kendimizde daha ¢ok

isletebilmemiz dilegiyle.
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Yapay Zekall
Dogal Esik

Kartal TASOGLU (Dr.)

pay zeka bilinglenecek mi? Diinyayi ele gegirecek mi? Makineler yerimizi mi alacak?

Bu sorulara bazen sanki yapay zekinin ya da altinda yatan teknolojinin atlayacagi bir

“esik” varmigcasina bakilir. Bu “egik” atlanir mi, atlanmaz mi ya da bu esigin bi¢imi

ne olur tizerinden tartigmalarla farkli farkli yanitlara ulagilir. Bu atlanacak “egik” gercekten

teknolojinin i¢inde bir yerde yapay zekdda mu1 sakli, yoksa bizim dogal (?) zekamizda m1 sakli?

Kavramlarla Oynamak

Insan kavrayisinin insan merkezli (antropocentric) bakis agisi, cogu olgu ve gériingiiyii
kavrarken kullandigimiz egretilemeleri insana dair pargalar tizerinden yapmamiza yol agar.’
Guinliik hayatta bunun dildeki yansimalarini su sekilde gozlemleyebiliriz:

“Ne kadar da akilli bir kopek!”

“Ceviz de beyin gibi kivrimlara sahip oldugundan, beyin saglig agisindan iyidir.”

“O kedi kiskandi seni.”

1 Egretileme, “egreti” (6diing) kokiinden gelir. (Sevan Nisanyan, Nisanyan Sozlitk: Cagdas Tiirkgenin Etimolojisi (Li-
ber Plus Yayinlari, 2018).) Tiirk¢ede bagka kullanilan bir s6zciik ise “metafor”. Metafor sozctigii Antik Yunancada,
“meta-" (Gtesine) 6n eki ve “-pherein” (tagimak) kokiinden tiiremigtir. (H.G. Liddell and R. Scott, Greek-English Lexi-
con with a Revised Supplement (Clarendon Press, 1996).) Yani bir seyi, oldugunun otesine tagimak anlamina gelir.
Kisacast bir kavrami sinirlarinin 6tesine tagiyarak 6diing olarak bir seye yitkklemek olarak diigiinebiliriz.
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Ceviz kuskusuz beyne faydal: bir yiyecek ola-
bilir; ama bu gercekten beyne benzedigi i¢in mi-
dir? Beyni bizim gibi kivrimli olmayan canlilar i¢in
faydali bir besin degil midir? Bir kopek gercekten
akilli midir? Yoksa bizim aklimiza uyan mantik
cercevesinde hareket ettiginden dolay1 onu akilli
bulan bizler miyiz? Ayni sekilde kedi de kiskanglik
duygusunu bizim gibi hisseder mi? Yoksa bizim
kavrayisimiz onun eylemlerini bizim bildigimiz
bir kavram olan “kiskanglik” altina soktugundan
mi1 bize sanki kedi kiskaniyormusg gibi gelir?

Wittgenstein, “Bir aslan konusabilseydi, onu
anlayamazdik,” diye cevap verirdi bu sorulara.>
Ginkii farkli dilleri konusuyor olurduk. Daha
dogrusu, farkli dil oyunlar1 oynardik. Ciinkii bir
dilde séylenen bir seyi anlamak aslinda bir oyun-
da ustalagsmaktir.’ Dolayisiyla bir dili konugmak
da yapilan bir eylemin ya da bir yagam bigimi-
nin, yani oynanan oyunun, bir pargasidir.* As-
lanin dilinden konugmak i¢in de aslanin yasam
biciminde ustalagsmamiz gerekirdi; ama biz bir
aslan i¢in aslan olmanin ne demek oldugunu
anlayamadigimiz yerde, onun oyununda onun
gibi ustalagamayiz. Ciinkii insan kendi aklinin
kaynaklariyla sinirlidir ve bu kaynaklar boyle bir
gdrev icin elverigli degildirler. Insan, aslandan
farkli olan araglarimizin (6rnegin, duyularimiz ve
duygulanimlarimiz) kazandirdigi kavram ve bilgi
birikimi ¢ercevesinde, ancak insan i¢in bir aslanin
ne demek oldugunu anlayabilir.®

Nasil ki el yazisinin bir niteligine génderme-
de bulunan bir kavram, yazi yazmayan varliklar
icin hicbir gecerligi olmayan bos bir kavramsa,
farkli yasam bi¢iminin parcalarina géndermede
bulunan kavramlar, o yagam bi¢iminin pargasina
2 Ludwig Wittgenstein, Philosophical Investigations (Basil
Blackwell, 1986), chap. IIxi.

3 Wittgenstein, §199.
4 Wittgenstein, §23.

5 Thomas Nagel, “What Is It Like to Be a Bat?,” The Philosop-
hical Review 83 (1974): 435—50.

sahip olmayanlar icin bos olacaktir.® Dolayisiy-
la, oncelikle konustugumuz dilde bir anlagsmaya,
ortak zemine varabilmemiz gerekiyor ki birbiri-
mizin goriiglerine katilma asamasina gelmeden
once oynadigimiz oyun ve yasam bigiminde anlasg-
maya varip bunun tizerinden dogru ve yanlig ay-
rimlarini yapabilelim.” Oyun ve yagam bi¢iminde
anlagsmaya varamadigimiz yerde de aslinda soz-
lerimiz kargilikli olarak taraflar icin bir sey ifade
etmiyor. Dolayisiyla bir kedi, kopek, aslan vb. i¢in
yaptigimiz insan merkezli séylemlerimiz aslinda
sadece kavramlarimizi 6diing olarak verip sinirla-
rinin otesinde kullanmamizdan bagka bir sey de-
gil.8

Elbette, bubenzetmelerimizisadecehayvanlar
icin kullanmiyoruz. Antroposentrik bakis agimiz
teknolojiye de sirayet etmis durumda. Ornegin,
yillardan beri bir bilgisayar i¢in beyin ya da beyni
aciklamak i¢in bilgisayar benzetmelerini degisimli
olarak kullaniyorduk. Onceleri bu, beyni agiklamak
icin onu o dénemin en son teknolojilerine (telgraf,
hidrolik ve elektromanyetik sistemler, hatta Antik
Yunanda mancinik) benzeterek baslayan bir
stirecti.” Bu agidan bakildiginda, giiniimtizde ar-
tik Uretken Onceden Egitilmis Déniistiiriicitniin
(GPT - Generative Pre-Trained Transformer) beyni
aciklamak i¢in mancinigin yerine gectigini soyler-
sek cok da abartmis olmayiz herhalde.

Ama bu egretilemelerle dogan ufak bir sorun
ortaya ¢ikiyor. Bir kavrami 6diing verdikten sonra
o kavrami geri alirken bagka kavramlar: da 6diing
alwveriyoruz. Yazilimla olusturdugumuz bir mo-
del de akabinde “yapay zeka” diye nitelendiriliyor.
Sanki dogal, sahici, gercek zeka diye bir sey var-

6 Wittgenstein, Philosophical Investigations, chap. IIi.

7 Wittgenstein, Philosophical Investigations, $241.

8 Gozden kagirdiysaniz 2. Dipnota goz atabilirsiniz.

9 John Searle, Minds, Brains and Science (Cambridge, Massa-
chusetts: Harvard University Press, 2003), 44.

10 Gunamizde biyitk dil modellerinin (Large Language
Models - LLM) iizerinde kostugu mimari.
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mis gibi. Sonrasinda bu yapay zeka da zekaya sa-
hip varliklarin diger niteliklerini barindirabilirmig
gibi gelmeye basliyor: Bilingli bir zeka olmak gibi.
Ozne olmak gibi. Bu atiflar, yerinde atiflar mi? Ye-
rinde atiflar olduklarini varsaydigimizda bile, bir
modelin zeki olmasini saglayan esik, bilingli olma-

sin1 da saglar mi?

Dil Oyunu ve Dilin Bize Oynadig1 Oyun

Onceki tartismamiza geri dénerek bu konuya
bakalim. Bir kedinin kiskan¢ olup olmadigini
soyledigimizde aslinda olan, kedinin eylemini bi-
zim kiskang bir eylem olarak algilamamiz ve bunu
bizim ve farkli taraflarin anlayabilecegi sekilde dile
getirmig olmamizdir. Bir edim bize bir belirti ola-
rak anlamlandirabilecegimiz bir sembol sunuyor.
Biz bu sembole bakarak, algilarimiz ¢ergevesinde
onun imledigi seye yoneliyoruz. Sonugcta bir im,
duyularimiz araciligiyla bir sembolden neyin algi-
lanabildigidir.” Bu gekilde bir eylemin isaret ettigi
seyi, algilayabildigimiz 6l¢iide bir kavram altinda
degerlendiriyoruz.

Ama sonrasinda dilimizin bize oynadig: bir
oyuna diigityoruz. Bunu anlamak i¢in kavramlarin
nasil olustuklarina bir de Nietzsche'nin gozlitk-
lerinden bakalim. Her sozciik hemen bir kavram
oluveriyor ve bizim aslinda birbiriyle tamamiyla
esit olmayan geylerden sanki esitlermig gibi konu-
sabilmemizin 6niinil agtyor. Higbir yaprak birbi-
riyle ayni degil ama “yaprak” diyerek farkli yaprak-
lar1 birbiriyle egitliyoruz. Sonrasinda da birbiriyle
ayni olmayan bu yapraklara “yaprak” dememizin
nedenini distindiigiimiizde, yanitimiz hepsinin
kokensel bir bigimi olan “yaprak” diye bir sey olu-
yor. Sanki “yaprak” diye kendi bagina olan bir kav-
ram var da bundan dolay1 bunun altinda deger-
lendirilebilecek tikelleri yaprak gibi diigiinityoruz.

Bu bakig agisini yine edimlerimize uyarlayalim.

11 Ludwig Wittgenstein, Tractatus Logico-Philosophicus, ed.
C.K. Ogden (London: The Project Gutenberg, 2010), TLP 3.32.

Ornegin, birine diiriist biri deriz. Sonra bugiin
neden diiriist¢e davrandigini sordugumuzda yanit
basittir: “Tabii ki diiriistligiinden 6tiirit!”. O halde
yapraklar da yaprakliklarindan otiirit yaprak-
lar().>

Simdi bu agidan bir daha diisiinelim. Bir
varligin zeki olmasini diigiinmemiz, onun ileri
derecedeki zekasini dogrudan dolaysiz bir sekilde
algilayabilmemizden mi? Yoksa teker teker eylem-
lerini zekice bulup zeka derecesini bu sekilde be-
timlememizden mi? Arkada yatan zekay: dolaysiz
duyumsayamadigimiz i¢in, bu zekanin belirtileri
oldugunu dusiindiigiimiiz eylemler araciligiyla
onun niteliklerini belirliyoruz. Varligin ardinda
belli bir zeka var ve o zekice igler yapmasini sag-
liyor gibi diistiniiyoruz; ama aslinda gérdiigiimiiz
ve deneyimledigimiz bir varligin eylemlerinden
bagka bir sey degil. Oysa dilimiz bizi cezbederek,
arka planda “zekd” diye ayr1 bagina bir gey de var-
mis gibi bize yutturuyor. “Ozne”, “mantk”, “akil”,
“biling” ya da “diiriistlitk” ayn1 bagtan ¢ikariciligin
eseri.” Elde edilig bigimleri itibariyla baktigimiz-
da, yaprakliktan pek bir farklari yok aslinda.

Eylemi yapan varligi hemen 6znelestirip, in-
san merkezli bakinca, o eylemde bulunan insan
olmasa bile hemen o 6znede akil, mantik, erdem-
ler varmisg gibi gelir. Kavramlarimizi 6teye tasiriz.
Aslinda eylemin etkisinin, sonucunun ve kendisi-
nin ardinda bir varolug oldugunu diisiitnmemiz bir

varsayimdir. Yapan-eden sonradan gelistirilmis

12 Friedrich Wilhelm Nietzsche, “On Truth and Lies in a
Nonmoral Sense (1873),” in The Nietzsche Reader, ed. Keith An-
sell Pearson and Duncan Large (Blackwell Publishing, 2006),
114—23.

13 Friedrich Wilhelm Nietzsche, On the Genealogy of Mora-
lity, ed. Keith Ansell-Pearson (Cambridge University Press,
2006), 26.
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bir kavramdir. Tipki “6zne” sozciigiiniin Tiirkcede
1942’den beri goriilmeye baglamasi gibi.” Bu, dilin
ve aklin en temel metafiziksel varsayimlarini di-
siiniince, igine distiigiimiiz kaba fetisizmden
kaynaklanir.” Zaten “6zne” sozciigiiniin Ingiliz-
ce karsiligi olan “subject” Latince’de “subjacere”-
den tiiremistir ve hem o hem de Antik Yunanca
karsilig1 olan “hypokeimenon” altta yatan, alta konu-
lan anlamlarina gelmektedir.®®* Ozne merkezci ba-
kis: Alta koydugumuz bir hipotez ve onun iistiine
inga edilmis yorumlar zinciri!

Bundan dolayidir ki Descartes'in “siiphe
ettigimden, stiphe etmiyorum, biribenialdatiyorsa
bile beni aldatiyor” diyerek yaptig1 “Ben varim, ben

var oluyorum” ¢ikarimina® Lichtenberg bunun

14 Nietzsche, On the Genealogy of Morality, 26.

15 Nisanyan, Nisanyan Sozliik: Cagdas Tiirkgenin Etimolojisi.
Burada dikkat gekmek istedigim nokta, sadece Tiirkgedeki
“0zne” 6zelinde bir kavramin gelistirilmesi degil, genel ola-
rak kavramlarin belli bir zaman iginde gelistirilmesi. Tirk-
cede “6zne” kavramindan 6nce, dilbilgisi baglaminda “fail”
(eylemi yapan) ve “miibteda” (kendisinden baglanan); felsefe
baglaminda “siije” (Fransizca Subject’ten alint1) ve “miidrik”
(idrak eden), “6zne” kavrami yerine kullanilan kavramlar-
d1. Ama “6zne” ilk defa bu farkli ayrik kullanimlar: tek ¢att
altinda toplayan bir kavram olarak ortaya ¢ikmugtir. Tiirkge
diisiincenin bu kavramdan 6ncesi ve sonrasi ya da kavramin
olusturulusunun nedenleri ve sonuglar: ayr1 bir tartigma ko-
nusu olmakla beraber, burada 6zellikle “6zne” kavraminin
dile kazandiriligini 6rnek vermem, hem konu ile alakal: bir
kavram olmasi hem de “6zne” nasil yakin zamanda inga edil-
mis ve farkli kavramlar: basitlegtirip tek ¢ati altinda toplayan
bir kavram ise, yapan-eden kavramimizin da belli belirsiz bir
tarihte sonradan olugmusg, bizim kavrayigimizi bir gekilde
basitlestirmig(?) bir kavram olmasina dikkat ¢ekmek iste-
memdendir.

16 Fetigizm sozciigiiniin kokeni Latin facere (yapmak) ve fa-
cticius (el yapimi) sozciiklerine dayanir. Sonrasinda Fransiz-
cada fetiche hali dogaiistii giigler atfedilen nesne anlaminda
kullanilmigtir (1760). Niganyan. Dolayisiyla burada, fetigizm,
yani fetiglestirme durumu, hem kavramlarin kendi elimizle
nesnelestirilmesini hem de onlara mistik anlamlar yiikleme-
yiiceren eylem durumunu imler.

17 Friedrich Wilhelm Nietzsche, “The Twilight of Idols,” in
Twilight of the Idols and Anti-Christ, ed. R Hollingdale, 2003rd
ed. (London: Penguin Books, 2003), 41.

18 Dictionary of Medieval Latin from British Sources, n.d.; Lid-
dell and Scott, Greek-English Lexicon with a Revised Supplement.
Hypokeimai - to lie under (altta yatmak)

19 Rene Descartes, Meditations on First Philosophy, ed. Micha-
el Moriarty (Oxford University Press, 2008), 18.

ileri gitmek oldugunu séylemistir. “Yagmur yagi-
yor” ve “simsek cakiyor” gibi bir baglamda bunu
diigiinmenin daha yerinde olacagini dile getirip,
“Ben” varsayiminin (ve dolayisiyla genel anlamda
yapan-eden 6zne varsayiminin) pratik bir gerekli-
lik oldugunu soylemistir.® Nietzsche de buradan
devam ettirip, yekpare bir seyi ikiye ayirdigimizi,
aslinda olan bitenin bir biitiin oldugunu, olup bi-
tenden bir yapan-eden olusturdugumuzu eklemis-
tir. Aslinda soyleyebilecegimiz sadece diigiinme-
nin oldugu, dolayisiyla diigiincelerin oldugudur.*
Burada 6zne sadece siirecin yorumundan ¢ikan ve
gramatik bir aligkanliga bagh bir tiriindiir.> “Ben
digiiniiyorum” yerine “kafada simsekler ¢akiyor”
diyebilirdik. Berikinde varsayimdan ve gramatik
bir aligkanliktan kaynakli 6zne ile beraber duru-
mu yorumluyoruz ve daha kolay (?) bir anlagilma
saglaniyor. Otekinde ise herhangi bir yapan-eden
bildirmeden de ayni olguyu ifade edebiliyoruz.

Ne yazik ki bu kolaya kagmamuiz, aligkanlikla-
rimiza siki siki sarilmamiz, insan merkezli bakis
acimiz ve gercekten ne yaptigimizi unutmamiz
ileride bizi daha derin problemlere tasiyor. Yapay
zeka bilinglenecek mi sorusunun temelinde yatan
da boyle bir temele dayanan bir yanilsamadan bas-

ka bir sey degil.

Yapay Zeka Ne Yapiyor?

Biiyiik dil modellerine geri donelim. Her ya-
pay 6grenme algoritmasiyla olusturulmugs model-
ler gibi bu modeller de bir tahminleme yapma tize-
rine kurulmuslardir. Nasil ki bazi modeller satis

tahmini yapiyor ya da bagka modeller olanakli en

20 Georg Christoph Lichtenberg, Philosophical Writings, ed.
Steven Tester (Suny Press, 2012), 152..

21 Nietzsche, On the Genealogy of Morality, 26.

22, Friedrich Wilhelm Nietzsche, “The Will to Power,” in The
Will to Power, ed. Walter Kauffman (Vintage Books, 1968),
$484.

23 Friedrich Wilhelm Nietzsche, Beyond Good and Evil, ed.
Rolf-Peter Hortsmann and Judith Norman (Cambridge Uni-
versity Press, 2001), §17.
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kisa rotay1 bulmaya ¢alisiyorsa, bityiik dil modelle-
ri de (yazili ortamda) verilen girdilere gore sézciik
ve ciimle yapilarini tahmin ederek bir metin iire-
tiyor. Bu metin aslinda aldig1 girdiye gore calisan
bir modelin yanit olarak sundugu bir tahmin. Bu
karsilikli soru-cevap iliskisi ya da diyalog bir bilgi-
sayar modelinin bizim dil oyunumuzu bagarili bir
sekilde oynamasindan bagka bir sey degil.

Uretken Onden Egitilmis Déniistiiriicii (GPT),
simdiye kadar tiretilmis yazili metinler tizerinden
egitildigi i¢in verdigi yanitlar da simdiye kadar
yazilmig metinlere benziyor. Ama simdiye kadar
yazilmig olan her seyi hep birileri yaziyordu. Bu
birileri sadece insanlarin oynadig: bir oyunu, bir
dil oyununu oynayabiliyordu. Siire¢ yorumlama-
miz bir 6zneyle beraber olmakla birlikte, bu 6z-
neler sadece insanlardi. O 6zne bir yazilim modeli
oldugunda, bu 6znenin farkl bir 6zne oldugunu
algilamakta zorluk ¢ekmemiz dogal, ¢iinki artik
simdiye kadar sadece insanlarin oynayabildigi bir
oyunu oynayabilen baska bir 6zne var.

Bir bilgisayar modelinin (ya da botun) bunu
yapmasl1 aslinda ¢ok yeni bir sey de degil. Eskiden
beribilgisayara karsi satrang, farkli kart yada masa
oyunlar1 oynaniyordu. Hatta bir¢ok farkli bilgi-
sayar oyununda da botlara karsi oyun oynandigi
gorilmiistiir. O zaman da yazilimlar bir oyuna ba-
saril1 bir sekilde katilabiliyordu. Fakat simdi oyun,
bir dil oyunu oldugu i¢in ve eskiden sadece insan-
lar arasinda ayni dili konusan bireyler tarafindan
oynanan bir oyun oldugu i¢in, bir yazilimin, yapay
zekanin bizimle sohbet etmesi bizi bu yapay zeka-
y1 daha farkli kavramlar altinda degerlendirmeye
itiyor. Nasil ki satrang da belli bir yila kadar sadece
insanlarin oynadigi bir oyundu, artik degil. Bir dil-
de konusup yazabilmek de artik sadece insanlara
has bir oyun degil. Bu aslinda bu kadar basit.

Bilingli olmak konusuna tekrardan gelecek

olursak, once bir erdem, sonra zeka ve sonra bi-

lingleilerleyelim. Bir insana diiriist demekten bah-
setmistik. Bir insanin tiim eylemleri mi diiriistce
olursa, ona diiriist denir, yoksa eylemlerinin ¢ok
yiiksek bir oraninin diiriistce olmasi ona diriist
demeye yeter mi? Yiiksek bir oran yetiyorsa, hangi
“esik” bu duriist sifatini hak etmesini saglayacak
peki? Sinir1 nereden ¢ekecegiz?

Yapay zekanin gercek(!) zekaya sahip olup ol-
mamasiyla ilgili de benzer bir esikten bahsedecek
olursak, Turing Testi bu esigi makinanin insandan
ayirt edilememesi iizerinden olusturur. Burada
degerlendirici etkilesimde bulundugu seyin bir
insan mi1 yoksa makine mi oldugunu bilmemek-
tedir. Bir kor degerlendirme stirecinde, teste tabi
zekanin ¢iktisinin insan ¢iktisindan ayirt edilemez
oldugu sonucuna varilirsa, makine testi ge¢mis
sayilir. Ote yandan sahici(!) bir bilince sahip olup
olmadig ile ilgili ise, Garland Testi** esigi bir
insanin etkilesimde bulundugu varligin biling-
li olmasina ikna olup olmamasina koyar. Burada
degerlendirici etkilesimde bulundugu seyin insan
olmadiginin bilincindedir. Yapay zeka ya da yapay
zekaya sahip bir robot, gerek dile hakimiyeti ge-
rekse birtakim jestler ve mimikler ile yapay 6gren-
me algoritmalarinin ¢iktisi olan bir performans
sergilemektedir. Buyapay zeka ile etkilesime giren
degerlendiricinin bu etkilesim sonucunda o varli-
gin bilingli olup olmadigina inanmasi, onun o ya-
pay zekada algiladigi seye “biling” adin1 koyup koy-
mamasindan gecer. Bu bakimdan da testin 6lgiitii
aslinda insanin bir makinenin bilingli olduguna
ikna olup olmamasidir. Biitiin bunlar aslinda etki-
lesimde bulundugumuz varligin, oynadigimiz dil
oyununa ne kadar iyi katilip katilmamasiyla alaka-
I1 seylerdir ve onun ne kadar iyi oynadigini oyunu
oynayan oyuncular belirleyecektir.

Nasil ki Deep Blue, AlphaZero, Stockfish ve

24 Alex Garland’in senaryosunu yazip yonettigi filmi
Ex-Machina dolay1 adini alan test.
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Leela Chess Zero satrancin hamlelerini tahmin
edip bu oyunu iyi derecede oynuyor.> Hatta oyun
tarzlarindan otiirti sezgisellik ve yaraticilik bile
atfediliyor.? Ciinkil bir satran¢ oyuncusu satrang
oyunu i¢inde yaraticilig1 belirleyen kurallara gore
bir oyunu duyumsayip bunu oyle adlandirabili-
yor. Bityiik dil modelleri (LLM’ler) de bir sohbetin
hamlelerini tahmin ediyorlar ve bu oyunu oynama
sekli onlara bilingli olmay: atfettirebiliyor. 1997'de
Newsweek dergisinin kapagina Kasparov ve Deep
Bluenun karsilasmasina atfen “The Brain’s Last
Stand” (Beynin Son Direnisi) yaziliginin tizerinden
30 seneye yakin siire gecti. Hild daha oynadigimiz
her oyunu oynayabilen insan dis1 bir oyuncu orta-
ya ¢ikinca, varolugsal krizlerin yaganmasi da insan
olmanin(!) bir gerekliligi herhalde. Metin tahmin
edebilip herkesin oynayabildigi oyunu oynayan
modeller tizerine bu kadar digiindiigiimiizii go-
riince, daha az kisinin oynadigi, daha elit(!?) bir
oyunda yenilmez hale gelmis AlphaZero, Stockfish
ve digerleri acaba tiziilityor mudur? Ya da bu duru-
mu kiskaniyorlar midir?

Yapay zekanin bilingli ya da kiskang olup ol-
mamasiyla ilgili esigi gegebilirsek, gectikten sonra
karsimiza ¢ikan esik ise sudur: Yapaydan dogala
gecis esigi. Gergekten sahici bir biling, gercek bir
zeka aramaya devam mi edecegiz? Yoksa 6znenin
pratik bir gereklilik oldugunu kabul edebilip, ya-
pay ve dogal ayriminin da aslinda pratik bir ge-
reklilik oldugu konusunda hemfikir mi olacagiz?

Olmayan seylerin ayrimi konusunda kesin net

25 Harsh Rajak, “Human-Like Playability in Chess AIL: A
Comparative Study of Deep Blue, AlphaZero, Leela Chess
Zero, and Stockfish,” Journal of Emerging Technologies and Inno-
vative Research 12, no. 4 (2025).

Hepsi simdiye kadar geligtirilen satrang i¢in 6zellesmis bil-
gisayar programlari olmakla beraber DeepBlue yapay 6gren-
me algoritmalar1 igermeyen, daha ¢ok iglemci giicii ve ista-
tistiksel modellere dayanan bir programdir. Digerleri yapay
ogrenme algoritmalariyla ¢aligan bilgisayar programlaridir.
Hatta AlphaZero kendi kendine satrang 6grenmisgtir.

26 Rajak.

cizgilerimizde 1srarci m1 olacagiz? Evet, bu kafa-
da simgekler ¢akiyor. Buraya kadar okuduysan, o
kafada da simsekler ¢aktigina eminim. Ama ayni
zamanda, o makinelerde de simsgekler ¢akiyor. Iste
yapay zekd konusunda asilmasi gereken esik de

boyle bir esik.
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Bireyci/Atomcu
Okumanin Esigi:
Bilim Etigi, Toplumsal
Norm ve Uzlasma
Arasinda Bir Sinir
Denemesi

Onur AKBAS (Dr.)

u makale, Ernest Gellner'in Dil ve Yalnizlik adli eserindeki bireyci/akilci 6zne tartigma-

sini1 “esik” metaforu tizerinden yeniden okumayi amaglamaktadir. Caligmanin temel

sorusu sudur: Bireyci ya da atomcu okuma, toplumsal yagam ve uzlasmanin hangi iini-
tesine kadar megru ve verimlidir? Bilimsel tiretimde bireyin kurumsal, siyasal ve geleneksel
otoriteler kargisinda 6zerklesmesi epistemik bir zorunluluk olarak degerlendirilebilir. Buna
kargilik ayni bireycilik, giindelik hayatta ve insani iligkilerde toplumsal normlar1 biitiiniyle
diglayan bir tutuma doniistiigiinde etik bir sorun tiretir. Makale, bilim alaninda bireysel yargi,
kugku ve 6zerkligin bilim etigi tarafindan korunmasi gerektigini; toplumsal yagamda ise yazili
ve yazili olmayan normlarin insan iligkilerini diizenleyen asgari uzlagma zemini olarak iglev
gordigiinii savunur. Bu baglamda onerilen ¢oziim, yagsam ile teori arasinda bir ayrim ve gegis
ahlaki kurmaktir: Bilimde toplumsal normlar: agsan tutum, toplumsal hayatta ise insani so-
rumlulugu gozeten normatif dikkat.

noktasiz|



38 Bireyci/Atomcu Okumanin Egigi

bahar, 2026
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Gellner.

Giris: Esigin Nerede Basladig:

Modern diisiince, bireyi ¢cogu zaman kendi
kendine yeterli bir akil adasi olarak kurar. Bu ada,
geleneklerin kiyisindan kopmus, otoritenin sisin-
den ¢ikmig, kendi yargisini kendi i¢inde sinayan
bir 6zne fikriyle parildar. Fakat her ada bir denizin
icindedir. Bireyin toplumsal baglardan arindiril-
mis bi¢imde diisiiniilmesi, bilginin kurulusunda
ozgiirlestirici bir imkan saglarken giindelik ha-
yatin iligkisel dokusunda soguk ve hatta yikicr bir
tavra doniigebilir. Bu nedenle bireycilik meselesi,
yalnizca felsefi bir tercih degil, ayn1 zamanda bir
sinir problemidir: Birey nerede epistemik cesare-
tin tagiyicisi, nerede toplumsal inceligin zedeleyi-
cisi haline gelir?

Bu ¢alismada “esik” metaforu tam da bu sinir
problemine isaret eder. Esik, igerisi ile digarisini
ayiran fakat ayni zamanda gecisi miimkiin kilan
ara mekandir. Bireyci/atomcu okuma da boyle bir
ara mekanda durur. Bilimin alaninda bireyin tek
basina diigiinebilme cesareti, yerlesik kanaatleri
askiya alma giicii ve otorite karsisindaki mesafesi
bilimsel etkinligin motorudur. Buna kargilik sos-
yal iligkilerde ayni tavrin, yani yalnizca kendi akil
yasasini taniyan, iligkisel incelikleri ikincil géren
tutumun, insani bankaci titizliginde giivenilir
ama aksam sofrasi sicakliginda eksik bir varliga
dontigtiirme riski vardir.!

Makalenin iddiast sudur: Bireyci/atomcu
okumanin esigi, bilimsel dogruluk arayiginin ge-
rektirdigi 6zerklik ile toplumsal yagsamin gerek-
tirdigi uzlagma arasindaki gegis ¢izgisidir. Bilim
s6z konusu oldugunda birey, toplumsal normlar:

ve yerlesik kabulleri agan bir sorgulama hakkina

1 Ernest Gellner, Dil ve Yalmzhk: Wittgenstein, Malinowski
ve Habsburg Ikilemi, gev. G. Aysu Oguz (Istanbul: Kabalci
Yayinevi, 2013), 49.

sahiptir; burada toplumsal etik degil, bilim etigi
belirleyici olur. Ancak toplumsal yasam i¢inde bi-
lim insani da dahil olmak tizere her birey, insani
iligkilerde yazili ve yazili olmayan normlara gore
hareket etmekle yitkiimlidiir. Teori ile yasami bir-
birine karigtirmak, digtinceyi kabalikla; 6zerkligi
kayitsizlikla; kugkuyu ise iligkisizlikle karigtirma

tehlikesini dogurur.

1. Bireyci Goriisiin Dogusu ve Atomcu
Okumanin Vaadi

Gellner, bireyci ruhun Avrupada ortaya ¢iki-
sin1 karmagik ve tartigmali bir hadise olarak de-
gerlendirirken, insanin toplumsal otoriteyi kabul-
den kendi goriiglerini, degerlerini, amaglarini ve
kimligini se¢me noktasina nasil geldigi sorusunu
merkeze alir.> Bu soru, modern 6znenin dogum
belgesi gibidir. Birey artik yalnizca bir cemaatin,
sinifin, loncanin, ailenin ya da gelenegin uzantisi
degildir; kendi diinya tasariminin sorumlulugunu
tistlenen ayr1 bir merkezdir.

Atomcu okuma bu noktada devreye girer. Top-
lumu, kendi i¢inde amaglari ve tercihleri bulunan
bireylerin s6zlesmeye dayal birlikteligi olarak dii-
stiniir. Bu bakis, siyasal alanda yonetimin megru-
iyetini bireylerin rizasina, ekonomik alanda degi-
simi sozlegme tercihlerine, etik alanda ise bireysel
ac1 ve hazlarin toplamina baglama egilimindedir.
Gellner’in igaret ettigi gibi statii toplumundan
sozlesme toplumuna gecis, bireyciligin yalnizca
bir boyutu degil, modern toplumsal tahayyiiliin
temel ifade bigimlerinden biridir.?

Bu okumanin vaadi biyiiktiir: birey, otorite-

nin golgesinden ¢ikar; bilgi, soydan, makamdan,

2. Gellner, Dil ve Yalmzhik, 43.
3 Gellner, Dil ve Yalnizlik, 45.

noktasiz|



bahar, 2026

Bireyci/Atomcu Okumanin Esigi 39

kutsanmus hiyerarsilerden ve geleneksel ayricalik-
lardan bagimsizlagir. Gellner'in vurguladig: tizere
modern bilimi gii¢lii kilan seylerden biri, bilimsel
etkinligin “otoriter ve siyasi olarak garanti altina
alinmig hiyerarsilerin yoklugu” i¢inde yiiriimesi-
dir.* Bu nedenle atomcu okuma, bilimin kurulusg
aninda yalnizca felsefi bir soyutlama degil, episte-
molojik bir temizlik hamlesidir.

Ne var ki bu hamlenin kendisi de mutlaklagti-
rildiginda sorun tiretir. Birey her bagdan soyutlan-
mis bir baglangi¢ noktas: olarak diisiiniildagiin-
de, tarih, dil, din, kiiltiir ve aligkanliklarin insan
tizerindeki kurucu etkileri gériinmez hale gelir.
Oysa birey, toplumsal iligkilerden 6nce gelen saf
bir madde degil, bu iligkiler i¢inde bigimlenen ve
onlarla konusarak kendi 6zerkligini kuran bir var-
liktir. Esik burada belirir: Bilgi alaninda arindirici
olan atomculuk, sosyal varolug alaninda korlesti-

rici olabilir.

2. Bilimde Bireycilik: Ozerklik, Kusku ve
Bilim Etigi

Bilimsel faaliyetin ayirt edici niteligi, bireyin
tek bagina kalma cesaretini kurumsal bir erdeme
doéniistiirmesidir. Bilim insani, cogunlugun kana-
atiyle, gelenegin konforuyla ya da siyasi otoritenin
talebiyle yetinmez. Onun yiikiimlalagi, kanitin
ontinde egilmek; fakat kanit yerine gegen kalaba-
liklara teslim olmamaktir. Bu nedenle bilim ala-
ninda bireycilik, sosyal bencillik degil, epistemik
sorumluluktur.

Robert K. Mertonun bilim ethosu igin
belirledigi evrenselcilik, ortaklagacilik, ¢ikar giit-
meme ve orgiitlit kuskuculuk ilkeleri bu noktada
onemlidir.’ Bu ilkeler, bilim insanini yalnizca bi-

reysel kanaatine mahk@im etmez; ayn1 zamanda o

4 Gellner, Dil ve Yalnizlik, 47.

5 Robert K. Merton, “The Normative Structure of Science,”
in The Sociology of Science: Theoretical and Empirical Investigati-
ons, ed. Norman W. Storer (Chicago: University of Chicago
Press, 1973), 267-278.

kanaati kamusal denetime agar. Bilim etigi, bire-
yin 6zerkligini korurken onun iddiasini ortak aklin
sinamasina teslim eder. Boylece bilimde bireycilik,
kapali bir benlik rejimi degil, kamusal dogrulama
stirecine katilan bir 6zgiirliik bigimi olur.

Michael Polanyi’nin “bilim cumhuriyeti” ta-
savvurudabenzerbir dengekurar. Bilimsel iiretim,
merkezi emirle degil, uzmanlarin birbirlerinin
calismalarina yonelttigi ickin dikkat ve kargilikli
denetimle ilerler.® Bu modelde birey vardir, hatta
vazgecilmezdir; fakat bu birey, yalitilmig bir atom
degil, goériinmez bir koordinasyon ag1 i¢inde ¢ali-
san sorumlu bir tiyedir. Bilimsel 6zerklik, bilimsel
cemaatin denetiminden ka¢gmak degil, onun igin-
de ozgiirce konugabilmektir.

Kuhn'un paradigma kavrami, bilimsel birey-
ciligin mutlak olmadigini gosterir. Bilim insani
¢ogu zaman bir paradigma i¢inde diisiiniir; kav-
ramlarini, problemlerini ve megru ¢6ziim yollarini
bu cercevede 0grenir.” Fakat paradigma, sorgula-
may1 biitiiniiyle kapatan bir hapishane degildir.
Kriz anlarinda bireysel yaraticilik, yerlesik bilimsel
normlarin 6tesine gegerek yeni bir gérme bigimi
teklif edebilir. Bu bakimdan bilim, hem topluluk
hem birey, hem norm hem sapma, hem disiplin
hem de kesif alanidir.

Bu nedenle bilim alaninda ¢6ziim, toplum-
sal normlari bilimin tistiine ¢ikarmak degil, bilim
etigini bilimin i¢ diizeni olarak kabul etmektir. Bir
bilim insani, mahallenin, partinin, cemaatin ya da
makamin beklentisiyle degil, kanit, yontem, eles-
tiri ve dogrulanabilirlik ilkeleriyle hareket eder.
Bu anlamda bilimsel bireylik, toplumsal normlar:

asan mesru bir egige sahiptir.

6 Michael Polanyi, “The Republic of Science: Its Political
and Economic Theory,” Minerva 1 (1962): 54-73.

7 Thomas S. Kuhn, The Structure of Scientific Revolutions, 3rd
ed. (Chicago: University of Chicago Press, 1996), 10-11.
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3. Toplumsal Yagsamda Bireycilik: Etik
Soguma Problemi

Bireyci/atomcu okumanin problemli tarafi,
bilimdeki hakli 6zerkligi giindelik hayatin tium
iligkilerine tagimaya kalktiginda ortaya c¢ikar.
insan iligkileri yalnizca dogruluk &nermelerin-
den olugsmaz. Selam, hatir, nezaket, vefa, mah-
remiyet, soziin baglami, kirilganlik ve toplumsal
beklentiler, giindelik yasamin yazili olmayan
dilbilgisini kurar. Bu dilbilgisi olmadan toplum,
yalnizca sozlesmelerin soguk masasina birakilir.

Gellner’in bireyci/akiler tip i¢in ¢izdigi portre,
bu tehlikeyi berrak bigimde gosterir. Boyle bir kisi
ilkelere gore hareket eder, benzer durumlara ben-
zer tutumla yaklagir ve giivenilir gorinir; fakat il-
ham verici ya da insani yakinlik kurmaya elverisli
biri oldugu séylenemez.® Bu tespit, modern birey-
ciligin etik agigini goriiniir kilar: Insan yalnizca
tutarli kurallarla degil, iliski kurma kabiliyetiyle
de ahlaki bir varlik olur.

Burada Maclntyre'in modern ahlak elegtirisi
hatirlanabilir. Modern birey, kendisini gelenekten
ve ortak iyi fikrinden kopardiginda ahlaki dili bii-
yik o6l¢tide tercihlerin ¢atigsmasina indirger.® Top-
lumsal uzlagmanin ¢6zillmesi, bireyi 6zgiirlestiri-
yor gibi goriiniirken onu ortak anlam diinyasindan
da mahrum birakir. Insan, kendi degerlerini
se¢me hakkina sahiptir; fakat her se¢imi yalnizca
kendi i¢inden gerekeelendirdiginde, bagkalariyla
kurulacak etik ortaklik zayiflar.

Habermas'in iletigimsel eylem teorisi de bu
noktada aydinlaticidir. Toplumsal yagam, yalnizca
stratejik ¢ikar hesaplariyla degil, kargilikli anlagi-
labilirlik, gecerlilik iddialar1 ve iletigimsel uzlagma
imkaniyla ayakta durur.” Birey, 6zerk oldugu ka-
8 Gellner, Dil ve Yalmzlik, 49.

9 Alasdair Maclntyre, After Virtue: A Study in Moral Theory,
3rd ed. (Notre Dame: University of Notre Dame Press,
2007), 6-2.2..

10 Jiurgen Habermas, The Theory of Communicative Action,

vol. 1, Reason and the Rationalization of Society, trans. Thomas
McCarthy (Boston: Beacon Press, 1984), 86-101.

dar konusan, dinleyen ve gerekee sunan bir varlik-
tir. Toplumsal etik, bireyi ezmek i¢in degil, karsi-
lagmalarin dagilmasini 6nlemek i¢in vardir.

Bu baglamda atomcu okuma, toplumsal ya-
samda sinirli bir agiklama giiciine sahiptir. Insan-
lar1 yalnizca gikarlarini izleyen, tercihlerini hesap-
layan, sozlesmelerle birlesen parcaciklar olarak
gormek, toplumsal deneyimin sicak ve kirilgan
dokusunu ihmal eder. Bireyin hakk: kadar, iligki-
nin hakk: da vardir; 6zgiirliigiin alani kadar, ince-

ligin alani da vardir.

4. Esik Metaforu: Bilimden Hayata
Gegerken Degisen Ahlak

Esik metaforu, bireyciligin nerede erdem,
nerede sorun héline geldigini diigiinmek i¢in kul-
lanighdir. Bilimsel etkinlikte birey, toplumsal bas-
kilardan bagimsizlagsmak zorundadir. Ciinki ha-
kikat iddiasi, ¢ogunluk oyuna, geleneksel kabule
ya da duygusal yakinliga gore kurulamaz. Fakat
ayni birey, giindelik hayatin esiginden igeri girdi-
ginde artik laboratuvarin, argivin ya da metnin so-
guk diizeninde degildir. Karsisinda yalnizca tezler
degil, insanlar vardur.

Bu nedenle yasam ile teori arasinda bir gegis
ahlaki gerekir. Teoride hakikat, kisisel iligkilerin
tizerinde tutulabilir; yasamda ise hakikat iddiasi-
nin sunulug bi¢imi, iligkinin dokusunu gézetmek
zorundadir. Bilim insani, bilimsel meselelerde
toplumsal normlar:i agkin bir tutum izleyebilir;
fakat insani iligkilerinde yazili ya da yazili olma-
yan toplumsal normlar1 biitiiniiyle askiya alamaz.
Ciinkii toplumsal normlar her zaman gerilik, bas-
ki1ya da otorite anlamina gelmez; ¢ogu zaman kar-
silikli sayginin, nezaketin ve giivenin goriinmez
altyapisidir.

Bu ayrim, bilimsel 6diinsiizlik ile giinde-
lik kabalig1 birbirinden ayirir. Bir akademisyen,
kanitin gerektirdigi yerde hocasina, kurumuna,

mabhallesine, siyasi ¢evresine veya ¢ogunlugun ka-
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naatine itiraz edebilmelidir. Fakat ayn1 akademis-
yen, insani iligkilerde s6ziin zamanini, muhatabin
kirilganligini, ortak yagamin inceliklerini ve sosyal
baglarin onarici giiciinii dikkate almalidir. Bilim
etigi, toplumsal etigin yerine ge¢mez; yalnizca bi-
limsel alanin 6zgiin ahlakini kurar.

Esik burada iki yonlii ¢aligir. Toplum bilime,
“biz boyle aligtik” diyerek hitkmetmemelidir. Bilim
de topluma, “yalnizca ben bilirim” kibriyle bakma-
malidir. Birincisi bilimi dogmaya, ikincisi bilgiyi
insansizliga strikler. Saglikli ¢6ziim, bilim ala-
ninda 6zerklik; toplumsal alanda sorumluluk ilke-

sidir.

5. Uzlasmanin Unitesi: Kisi, Kurum ve
Kamusal Dil

Bireyci/atomcu okumanin toplumsal yagsam
ve uzlagmanin hangi tnitesine kadar gecerli ol-
dugu sorusu, ii¢ diizeyde cevaplanabilir. ilk diizey
kisidir. Kisi, kendi vicdani, akli ve deneyimiyle ka-
rar verme hakkina sahiptir. Bu hak olmadan ahla-
ki sorumluluk da bilimsel yaraticilik da miimkiin
olmaz. Ancak kisi, diger kigilerin varligini yalnizca
kendi 6zgirligiiniin sinir1 olarak degil, kendi in-
sanliginin muhatabi olarak gérmek zorundadir.

fkinci diizey kurumdur. Bilimde kurum,
bireyi bogmak i¢in degil, iddialar1 denetlemek i¢in
vardir. Hakemlik, yontem, atif, kaynak gosterme,
elestiri ve diizeltme mekanizmalar1 bireysel
iddianin keyfiligini sinirlar. Bu bakimdan bilim
etigi, bireysel cesareti kurumsal sorumlulukla
dengeler. Kaynak gostermek, yalnizca teknik bir
kural degil, bilginin kamusal hafizasina kars1 ah-
laki bir nezakettir.

Uciincii diizey kamusal dildir. Toplumsal
uzlagsma, insanlarin  birbirini  butiniyle
sevmesinden degil, birbirine gerek¢e sunabilme-
sinden dogar. Kamusal dil, bireysel tercihleri ortak
tartigmaya agan zemindir. Bu zeminde hi¢ kimse
yalnizca kendi i¢ sesiyle yetinemez; iddiasini bag-

kalarinin anlayabilecegi, tartigabilecegi ve gerekir-

se itiraz edebilecegi bir dile cevirmek zorundadir.
Bu ti¢ diizey birlikte diigiinildigiinde atom-
cu okumanin esigi netlesir: Birey, bilimsel iddiada
ozgiir ve cesur olmalidir; kurum, bu iddiay: yon-
temsel ve etik denetime a¢malidir; kamusal dil ise
bireyin 6zerkligini bagkalariyla yasanabilir bir uz-
lagmaya dontgtiirmelidir. Bireycilik, bu ti¢ dizeyi
yok saymadig1 siirece yararlidir. Onlar1 ¢ozdugi

anda etik bir soruna déntgiir

Sonug: Bilimde Ozgiir, Hayatta Sorumlu
Birey

Bireyci/atomcu okuma, modern bilimin ve
modern 6znenin kurulusunda giclic bir imkan
sunar. Insan1 geleneksel hiyerarsilerin, statii dii-
zenlerinin ve sorgulanmamig otoritelerin digina
cagirir. Bilim s6z konusu oldugunda bu ¢agri vaz-
gecilmezdir. Bilim insani, toplumsal normlarin
rahatlatic1 fakat bazen korlegtirici basincini aga-
rak kanitin, yontemin ve elegtirinin alanina gir-
mek zorundadur.

Bununla birlikte ayni bireyci tutumun top-
lumsal yagamin biitiiniine taginmasi, iligkileri so-
gutan ve insani yalnizca ilke uygulayan bir meka-
nizmaya doniigtiiren etik bir probleme yol agabilir.
Insan, yalnizca diisiinen degil, birlikte yasayan bir
varliktir. Birlikte yagsamak ise yazili hukuk kadar
yazili olmayan inceliklere, ortak kabullere, sembo-
lik jestlere ve karsilikli gitvene ihtiyag duyar.

Bu makalenin 6nerdigi ¢6ziim, yasam ile teori
arasinda bir egik ahlaki kurmaktir. Bilim alaninda
bireylik, toplumsal normlar1 agan bir sorgulama
cesareti olarak korunmalidir; burada belirleyici
olan bilim etigidir. Toplumsal yagamda ise birey,
ozellikle de bilim insani, insani iligkilerinde yaz1-
I1 veya yazili olmayan toplumsal normlar: dikkate
almalidir. Boylece birey ne toplumsal kaliplarin
icinde erir ne de kendi aklinin soguk kalesine ¢e-
kilir. Esigin iki yaninda iki ayr1 sorumluluk vardir:

Bilimde hakikate sadakat, hayatta insana dikkat.
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sik, en genel anlamiyla bir durumun bagladigi veya degistigi kritik noktadir. Bu degi-

sim noktasinin neyi ifade ettigi hususunda 6zellikle epistemoloji ve ontoloji alanlarin-

da tarih boyunca Martin Heidegger, Thomas Hobbes ve Felix Guattari gibi digiintrler
birbirinden farkli goriiglerini ortaya koymustur. Bu metinde egik kavramini, bazi diigiiniirle-
rin yorumlarini da analiz ederek insan hayatinda olusturdugu anlam iizerinden inceleyecegiz.
Degisim, dogada ve yasadigimiz gergeklikte en sik meydana gelen temel unsurdur. Yaga-

min akiginda parmakla gosterip isaret edebilecegimiz her kavisli yolun yaninda, aslinda mikro
olcekte biz fark etmeden meydana gelen farklilagimlari igine alir bu kavram. Bir seyin egiginde
olma séylemi ise halk agzinda psikolojik, fiziksel, somut ya da soyut sekillerde heniiz varilma-
mig ancak varilmasi olasi olan o sinir noktasini tanimlamak i¢in kullanilabilir. Ancak egik her
zaman mutlak, spesifik bir nokta olmak zorunda degildir. Nitekim bir sey saniyede degisebi-
lecegi gibi uzun bir zaman i¢inde farklilik gosterebilir ve bir sitreden sonra bu farklilik, 6nceki
adiyla hitap edemeyecegimiz bir hale gelir. Ozellikle evrimsel biyolojide karsimiza ¢ikan bir fe-

nomendir bu. Ornek olarak, Neandertaller'in birden degisip Homo Sapiens’e evrilmesi gibi bir

noktasiz|



44

bahar, 2026

durum yoktur. Evrimsel degisim, melezlesme do-
nemindeki binlerce yili kapsar.1 Bu evrimsel degi-
sim siireci icerisinde spesifik bir giinii isaret ede-
rek o giiniin Neandertallerin Homo Sapiens’lere
evrimlestigi giin oldugunu ileri siirmek miimkiin
degildir. Ancak bu durum, degisimin yaganmadi-
g1 anlamina gelmez. Esigin spesifik bir noktadan
daha fazlasini barindirdigini géstermektedir.

Bu noktada Theseus'un Gemisi metaforu
tizerinden bir seyin ne kadar fazla degisirse bag-
ka bir sey hiline gelebilecegi hakkinda; yani sinir
noktasinin, farklilagsma esiginin neresi oldugu
hakkinda diigiinmemiz gerekir. Girit'ten Atinaya
hasar alarak dénmiis Theseus'un Gemisi, korun-
masi i¢in ¢ok uzun bir miiddetce saklanir. Zaman
ilerledik¢e geminin tahtalar: ¢iiriimeye baglar ve
bu tahtalar yenileriyle degistirilir. Bu béyle devam
ettikce bir siire sonra her pargasi degistirildigi
icin geminin ilk yapildig1 halinden higbir parga
kalmaz. Asil soru, geminin hild Theseus'un Ge-
misi olup olmadigidir. Eger ki ilk inga edildigi ve
adinin konuldugu halinden bir eser kalmadiysa, o
hala ayni gemi midir, yoksa bagka bir gemiye mi
doniismiistiir? Eger ki ayni gemi oldugunu savu-
nacaksak, bir seyin kiymetini belirleyen unsurun
ona bigtigimiz soyut deger oldugunu 6ne siirme-
miz gerekir. O sey, fiziksel olarak ne kadar fazla
degisirse degissin ilk basta oldugu haliyle bilin-
meli ve deger gormelidir. John Locke, tipk: canli-
larda da oldugu gibi geminin parcalar: degisse bile
sekli ve organizasyonu ayni kaldig1 miiddetge ayni
kalmaya devam edecegini savunur.* Bir diger yan-
dan, eger ki farkli bir gemiye doniistiigiini savu-

nacaksak, bir seyin kiymetini belirleyen unsurun

1 Giorgio Manzi, “Before the Emergence of Homo sapiens:
Overview on the Early-to-Middle Pleistocene Fossil Record
(with a Proposal about Homo heidelbergensis at the Subs-
pecific Level)”, International Journal of Evolutionary Biology
(2011): 582.678.

2 “The Philosophical Theories Ship of Theseus and Ta-
bula Rasa”, EduBirdie, erigim 19 Haziran 2026, https://
hub.edubirdie.com/examples/the-philosophical-theo-
ries-ship-of-theseus-and-tabula-rasa/

onun somut ozellikleri oldugunu 6ne siirmemiz
ve bu ihtimalde degisimin gerceklestigi spesifik
noktayr tanimlamamiz gerekir.Ornegin , gemi
metaforunu disiindiigiimiizde, geminin bagka
bir gemi haline gelmesi parcalarinin %1'inin veya
%50’sinin degisiminden sonra mi meydana gelir,
%100’tiniin mii? Bu gemiyi farkli bir gemi haline
getiren doniim noktasi tam olarak nerededir? Bu
esik noktasini belirleyebilsek bile, herkes i¢in ayn1
olan mutlak bir noktadan bahsetmemizin olana-
g1 cok azdir. Bir kisinin bagkalagmaya eristigini
iddia ettigi noktaya bagka bir kisi baktiginda ak-
sini iddia edebilir. Bu nedenle egik noktasinin her
zaman somut ve herkes tarafindan kabul edilebilir
olamayabilecegini sdylemek miimkiindiir. Bir bas-
ka perspektife goz atmak i¢in Thomas Hobbes'un
analojisinden yararlanabiliriz. Geminin eskiyen
parcalarinin bir kenarda tutuldugunu diisiinelim,
bir kisi bu pargalar1 toplayip bir gemi yapmis ol-
sun. Bu durumda orijinal Theseus'un Gemisi'nin
hangisi oldugu muammadir. Hobbes, bu senaryo-
da her iki geminin de Theseus'un Gemisi oldugunu
savunur; birisi tarihsel devamlilik sebebiyle ayni
gemiyken digeri orijinal maddelerden olustugu
icin ayni gemidir.’ Analog diizlemde her sorunun
tek bir cevab1 olmasi gerekmez. 1 ve o’lardan ¢ok
daha kompleks bir sistemin parcasidir gercek ha-
yat. Ayn1 her sorunun tek bir cevabi olmadig gibi,
esik dedigimiz nokta da yagamimiza uyarlandi-
ginda kendini bagka sekillerde gosterebilir. Degi-
simin insan hayatindaki yeri ve esik noktalarina
goz atacak olursak, insanin her zaman degistigi
gercegi oniimiize tekrar ve tekrar ¢ikan bir motif
olacaktir. Bireyin viicudunu olugturan hiicreler
her saniye kendilerini yeniler. Siirekli yeni beceri-
ler ediniriz, halihazirda var olan yetilerimizi gelis-
tirerek yeni bilgiler ediniriz. Dolayisiyla yagsamak

demek, deneyimlemek demektir. Bir insan her

3 Thomas Hobbes, “On Identity and Difference”, Elements of
Philosophy: The First Section, Concerning Body i¢inde (London:
R & W Leybourn, 1956), 100—101.
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gilin ayn1 rutini takip ediyor olsa bile o rutinin zih-
ninde neden oldugu degisimler duraksamaz. Bir
seyi yalnizca gormesi, duymasi, koklamasi veya
hissetmesi; yani duyu organlariyla onu deneyim-
lemesi bile duyu noronlarinin uyarilmas: sonucu
degisime yol agar.

Felix Guattari’ye gore esik, bilincin ve kimligin
sinirlarini agabilen, yeni varlik alanlarina gegisi
miimkin kilan kritik noktalardir.* Politik agidan
ise fasizmi reddeden ve 6zgurligii vadeden gegis
cizgileridir. Bireyin toplumsal normlar ve dayati-
lan kimlikleri reddedip akigkan bir yapiya ulastig
anlari, kendi biricikligini kabul ettigi ve herhangi
bir sosyal yapiya uymak i¢in benligini degistirme-
meyi se¢mesini kapsar. Kendi adimiza diisiinmeyi
ve karar vermeyi opsiyonel kilarak hayatlarimiza
spesifik bir rutini; yedigimiz yemekten yaptigimiz
ise ve kurdugumuz aileye kadar onlar i¢in en karl
hayat stilini empoze eden sirketler, devletler ve ka-
pitalist sistem i¢inde degisebilmek, kendini yeni-
den yaratabilmek bir bagkaldiridir. Diigiinmek ve
sorgulamay1 se¢mek ise radikal bir eylemdir.

Kendi beynimizi kullanmayr miimkiin oldu-
gunca azaltma amaciyla basta Sam Altman gibi
isimler tarafindan piyasaya siiriilen ve geneli iic-
retsiz olan LLM (Large Language Model) veya Gene-
rative AI baloncugunun patlamaya yiiz tutmamasi
icinkullandigimiz her seye entegre edildigini gore-
biliriz. Bu tip modeller tahmin algoritmasina gére
caligir. Yazdiginiz ‘prompt’a dair bir ¢ikt1 olusturur-
ken ona yedirilmis igerige gore yazdigi her kelime,
ihtimaller ilkesine dayanir. Kaynaklarda bulunan
kelimelere gore, hangi kelimenin diger kelimeden
sonra gelebileceginin ihtimallerini olusturduktan
sonra, ¢iktisinda en muhtemel kelimeleri kullana-
rak aslinda kendisinin bile tam olarak anlamadig:
bir metin yaratir. Kullandigi her kelime, 6nceki ke-

limeyi referans noktasi olarak aldiginda, sonrasin-

4 Félix Guattari ve Gilles Deleuze, Bin Yayla, ¢ev. Emre
Siinter (Istanbul: Norgunk Yayinlari, 2024).

da gelebilecek en muhtemel kelimedir. Yani, genel
toplumun kullanimina agilmis bu LLM’ler aslinda
yazdiklar seyin genelinden haberdar bile degildir.
Bu nedenle mesela spesifik kelimelerin igindeki
harflerin sayisini sordugunuzda afallar. Kaynaga
bagli en muhtemel cevabi olusturdugu icin ¢ikar
bu tarz hatalar, kisinin sordugu soruyu cidden an-
ladigindan degil. Ancak LLM sirketlerinin CEO'la-
r1 toplumun bunu bilmesini, modellerin aslinda
tam olarak nasil ¢alistigindan haberdar olmasini
istemezler. Ciinkii asil mekanizmayi bilmediginiz
zaman sizinle konusan modelin gercekten diisii-
nebilen, anlayabilen, sihirli bir varlik olduguna
inanabilmeniz mimkiin olur. Buna inandikea,
tam da sirketlerin istedigi seyi yaparak, onunla
daha fazla iletisim kurarsiniz ve daha da bagimli
hile gelirsiniz. Bu bir tuzaktir, ¢iinkii eger ¢ok bii-
yik bir veri havuzunu filtrelemekle ugragmiyorsak
aslinda ihtiyacimiz olmayan bu modeller, yaratici
diigiinme ve problem ¢6zme yetilerimizi koreltme
gorevini ¢ok basarili bir sekilde yerine getirirler.
Belli bir siire sonra, giinlitk yasamimizda kargimi-
za gelen sorunlar1 ¢6zmek icin bu modellere ba-
gimli oldugumuzda; modelleri kullanmak ticretli
kilinacak ve yarattig1 sorunu ¢6zmek, kendi yarat-
t1g1 boslugu doldurmak i¢in para 6demek zorun-
da kalacagiz. Kullanilmadigi igin korelen yaratici
diigiinme kabiliyetimiz ise yerini ‘Al slop’ denilen,
ileriye degil, sadece geriye doniip bize ¢ikt1 tirete-
bilen, dolayisiyla asla gergekten yaratici olma kabi-
liyetine erisemeyecek, ihtimal ilkesinden fazlasini
algilayamayan cevaplara birakacaktir. Bu durum-
da da bir esik noktas: séz konusudur. Modelleri
pazarlayan insanlar ‘yapay zeka ve insanlik arasin-
daki esik noktasini halihazirda gegmis oldugumu-
zu, bu nedenle ‘ya buna ayak uyduracagimizi ya da
geride kalacagimizr’ séyler dururlar. Ciinkii eger ki
toplumu halihazirda geri doniilemez veya kontrol
edilemez bir teknolojinin mutlak olduguna inan-

dirabilirlerse, kimse geri dondiirmeye veya kont-
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rol etmeye tenezziil etmeyecektir. Ve bu, sirketle-
rinin hisselerine fayda saglayacaktir. ‘Yapay zeka
baloncugu patladiginda zarar goérecek tek sey, bu
sirketler oldugu i¢in onlar tarafindan empoze edi-
len propaganday: taniyip, buna kars: direng gos-
termek, ulagabilecegimiz en 6nemli farkindaliktir.

Canlilik, acik bir sistemdir. Yani canliligin
belki de en 6nemli 6zelligi; dis gevreyle sitrekli ola-
rak madde, enerji ve bilgi aligverisi yapabilen bir
sistem olmasidir. Kisacasi, bir canlinin varligini
stirdiirebilmek ve hayatta kalabilmek icin siirekli
olarak degismesi, disaridan madde almasi veya di-
sartya madde vermesi gerekir. Bu nedenle canlilar
esikte yasar. Varligin her noktas: bir egik noktasi-
na evrilir ve bu noktalar birbirlerini tamamlayarak
sonsuza kadar giden bir dogruya déniisiir. Viicu-
dumuzun ve hayatta kalma i¢giidiumiiziin gergek-
lestirdigi degisimlerin yaninda, bizlere ‘asil degi-
simler’ gibi gelen, hayatimizla alakali rutin bozucu
degisimler de vardir. Bu degisimler, i¢lerinde be-
lirsizligi barindirdiklar: i¢in ¢ogunlukla korkutu-
cu gelir. Rutinin bozulmasi, yeni bir rutinin inga
edilecegi anlamina gelir. Insan, siirecin ne getire-
cegini tamamiyla bilmedigi icin bu tiir esik nok-
talarindan endige eder. Ancak ne kadar trkiitiicit
gelirse gelsin; degisim, hayat1 hayat yapan mihenk
tasi olmaya devam edecektir. Bu gerceklikten kag-
maya, gegici ¢oziimler bulmaya calismak yerine
degisimi kabul etmemiz ve ona ayak uydurarak yo-
lumuza devam etmemiz bize degisim baglaminda
aslen kim oldugumuzu gosterecektir. Bu ayak uy-
durma; kendini direnis, degisim hakkinda bilgi
edinme veya bir aksiyon alma olarak da gostere-
bilir. Hayat okyanusunda yiizerken zamanla tize-
rimize gelen dalgalarin neleri getirdigi, neleri go-
tiirdiigii ve nelerin o dalgalarin siddetine ragmen
sabit kaldigi; bizi, kendi kimligimize dair 6nemli
neticelere eristirecektir. Bu somut egik nokta-
larindan en keskin hissettireni kuskusuz olarak

oliim noktasidir. Oliim, agik sistem olan canliligin

entropiye kisa siireli kars1 koyusunun alayidir. Bi-
ling, bize bu esik noktasinin her giin daha yakinda
oldugunu hatirlatir ve bu bilgiyle barisik yasamak
icin baz1 inang sistemleri, gliven tutanaklar1 yarat-
ma ihtiyaci hissederiz.

Bu kritik esik noktasi, varligimizi sorgulama-
ya iten bir giice doniigiir. Martin Heidegger, esigi
‘iki alan arasindaki gecis’ veya ‘yeni bir kavrayiga
varig’ seklinde ontolojik bir sinir olarak tanimlar.’
Ona gore esik, diinyada var olma (Dasein) deneyi-
mimizde siradan olandan hakikatin oldugu ger-
ceklige gecisin yasandig: kritik bir bolgedir. Ona
gore en kesin sinir, 6limdiir. Bireyin varolusunda
erigebilecegi en nihai esik ve ufuk noktasi olmasi-
nin yaninda, insani diger herkes (Das Man) olmak-
tan soyutlayip kendi varligiyla burun buruna gel-
mesini saglayan noktadir. Bu egigin farkindaligi,
kisiyi sorgulamaya iter ve bu sayede varligi hak-
kinda neticelere varmasi miimkiin olur. Higligin
veya olmamanin diigiincesi, bireyi ¢ok korkuttugu
icin inanacak bagka bir gerceklik arar. Belirsizligi
ortadan kaldirmaya caligarak aslen kanitlanabilen
bir sey olmamasina ragmen 6liim esiginin sonra-
sini1 bildigini iddia eder. Ve buna dair olan inan-
c1, onu olumiin gergekligi hakkinda rahatlatan bir
destek aparatina doniigiir.

Cogu insanin inandig1 veya inanmak istedigi
‘Her geyin bir nedeni vardir.” diigiincesinin de asil
kaynagi budur. Bu prensip, ona inanan ve ona gore
yasayan insanlarin hayatta karsilarina ne ¢ikarsa
ctksin o degisimi kabullenerek o6nlerine bakma-
larini saglar. Sonugta ‘kader’ inancinin sagladi-
g1 rahatlik da burada yatar, eger her sey 6nceden
belirlenmis determinist bir ¢izelgeye gore yasani-
yorsa, ilerde kisinin kargisina ¢ikacak hicbir degi-
simden ka¢masina veya endigse duymasina gerek
kalmayacaktir. Bu diisiince bi¢imi bireyi rahatlat-

ma potansiyeline sahip olsa bile, gercekligi yansit-

5 Martin Heidegger, Varlik ve Zaman, gev. Kaan H. Okten
(Istanbul: Alfa Yayinlari, 2024), 551.
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tgin1 gostermez. Insanlar olarak bagka kisilerin
acisinin altinda bir neden aramaya yatkinizdir.
Bunun nedeni ise; eger ki o nedeni bulabilirsek,
eger yasanan aciy1 o spesifik nedene baglayabilir
ve mantik cercevesine koyabilirsek bu aciya
sebep olan seylere nasil karsi koyabilecegimizi
ogrenebiliriz ve bizim de o kiginin yasadiklarini
yasamamiz gerekmez. Ancak bazen, kisi her
seyi kendi kafasinda olusturdugu yonergeye
gore dogru yapsa da bazi olaylardan kacamaz,
siyrilamaz, kendi bagina gelmesini engelleyemez.
Bu durumda, bir kisinin yasadig1 seyler hakkinda
neden aramak, o kisinin bir gekilde yanlista
oldugunu ve yasanan olay1 engelleyebilecegine
inanmak, sonucunda sadece buna inanan bireye
zarar verir. Eger yasanan bazi trajedilerin,
adlar1 gibi, trajedi oldugunu ve bir nedeni
olamayabilecegini  kabullenirsek, kendimizin
bagina da kotit bir sey geldiginde i¢ savasa girmek
ve neden aramak yerine olan olayr oldugu gibi
kabullenip onunla nasil basa cikabilecegimizi
diisiinmeye gecebiliriz.

Sonug olarak degisimden bagimsiz tanim-
lanamayan esik kavraminin spesifik bir nokta
olmasina gerek yoktur. Dijital degil, analog bir
diinyada yasadigimiz i¢in her soru tek bir cevaba
sahip degildir. Canlilik bakimindan esik, varligin
her saniyesini kapsadigindan dolay:r baktigimiz
her yerde kendini gosterir. Esik, soyut olabilen ve
kigiden kigiye farklilik gosterebilen sinir noktala-
ridir, bu nedenle analog sistemdeki ¢ogu degisim
siirecinde mutlak bir esik noktas1 bulmak olduk¢a
zor olabilir. Yagadigimiz dénemde sirf diigiinmek
ve sorgulamak bile bir baskaldir1 6rnegi haline
gelmistir. Bu nedenle, tirettigimiz bir seyi degerli
kilanin onu yaparken verdigimiz emek, ona harca-
digimiz zaman ve karsiliginda kazandigimiz be-
ceri oldugu unutmamamaiz gerekir. Esik kavrami,
insan hayati dahilinde incelendiginde mutlak si-

nir1, yani 6liimit hazmedebilmek i¢in yarattigimiz

inang¢ sistemleri bizlere huzur kaynag: olabilse
bile, iclerinde mutlak gercekligi barindirdiklarini
gostermez. Bir bagkasinin yasadigi acinin, veya bir
trajedinin altinda somut nedenler aramasi, sonu-
cunda yalnizca bu nedeni arayan kisinin kendisine
kars1 daha yargilayici olmasini saglar. Bu neden-
le, her seyin bir nedeni olduguna dair gelistirilen
inang, ilk basta rahatliga sebebiyet verse de, uzun
donemde zararli bir hile doniigebilir. Mutlak esi-
gin bilinciyle basa ¢ikmak i¢in yarattigimiz me-
todlar, bizleri rasyonel gerceklikten soyutlayabilir.
Esiklerden olugan bu hayatta; bireyin kars1 koydu-
gu, tepkisiz kaldig1 ve kabul ettigi tiim degisimler

kimliginin birebir yansimasidir.
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S|n|rda Var Olmak:
Insanin GecIs
Hallerine

Disiplinlerarasl
Bir Bakis

Siimeyye GULEC

Giris: Kavramsal Koken ve Esigin Dogas1
ir insan hayat1 boyunca kag kez degisir? Bu sorunun kesin bir cevab1 yoktur. Ciinki
B insan, dogdugu andan itibaren tek bir kimlikle yagamaz; siirekli yeni durumlara, yeni
rollere ve yeni anlamlara ge¢is yapar. Belki de yasamin en belirgin 6zelligi, varilacak bir
yerden ¢ok, stirekli agilmasi gereken esiklerden olugmasidir.
Nitekim mezun oldugumuz giin, evden ilk ayrildigimiz an, yeni bir ise bagladigimiz ilk
sabah ya da uzun bir hastalik doneminden sonra yeniden giinlitkk yagsama dénmeye ¢alistigi-
miz zamanlar... Hayatimizin bazi anlarinda kendimizi ne tamamen eski halimizin i¢inde ne

de biitiiniiyle yeni bir baglangicin iginde hissederiz. Iste bu arada kalmisghk hali, ‘esik’ kav-
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raminin en goriiniir karsiliklarindan bazilaridir.
Esik, ilk bakista soyut ve anlagilmasi gii¢ bir kav-
ram gibi gériinse de aslinda insanin her giin dene-
yimledigi gecis anlarinin ortak adidir. Bu nedenle
bu yazi, esik kavramini yalnizca teorik tartigmalar
tizerinden degil, giindelik yasam 6rnekleri tizerin-
den ele almay1 amaglamaktadur.

Bir evin dig kapisinin esiginde durdugunuz
ani diigiinin. Ne tam igeridesinizdir (giivende,
ev kiyafetleriyle, mahrem alanda) ne de tam disa-
rida (sokakta, kamusal kurallarin gegerli oldugu
yabanci diinyada). O fiziksel esikte dururken hem
sokagin riizgarini hisseder hem de evden gelen ye-
megin kokusunu alirsiniz. ki diinya da tizerinizde
ayni anda hak iddia eder. Iste zihinsel ve toplumsal
esikler de tam olarak boyledir; insani iki farklh ger-
cekligin arafinda birakarak sarsici ama bir o kadar
da donitistiiriicii bir deneyim sunarlar. Bu ¢alisma;
esik kavramini psikofizikten felsefeye, sosyoloji-
den ahlaki yol ayrimlarina, kiiltiirel anlatilardan
yapay zeka teorilerine uzanan disiplinleraras: bir
hat tizerinden incelemeyi ve insanligin bugiin da-
yandig1 en biiyiik teknolojik kirilmay:r anlamlan-

dirmay1 amaglamaktadir.

1. Psikofiziksel Esik: Alginin ve
Biyolojinin Sinir

Disiplinleraras: yolculugumuza kavramin en
somut ve dl¢iilebilir katmanindan, psikoloji ve fiz-
yolojinin kesigim noktasi olan psikofizikten bagla-
mak gerekir. Ancak buradaki mesele laboratuvar
olctimleri degil, insanin diinyayla kurdugu o sinirlt
temasin hikayesidir.

Ernst Weber ve Gustav Fechner gibi 6nciilerin
deneysel calismalarinda esik; bir ses dalgasi, bir
151k huzmesi veya bir ac1 gibi dig diinyadan gelen
bir uyaricinin insan organizmasi ve sinir sistemi

tarafindan fark edilebildigi o en alt sinir ¢izgisine

(mutlak esik) denk gelir.!

Insan biyolojisi, digsaridaki tiim kozmik aki-
st dogrudan absorbe edemez; onu belirli duyusal
pencerelerden siizerek igeri alir. Bu durumu an-
lamak i¢in giinlitk yasamimizda siirekli deneyim-
ledigimiz basit bir ana odaklanabiliriz: Biiyiik bir
stirahi suya tek bir seker tanesi atip karigtirdigi-
nizda diliniz hicbir gey hissetmez. Seker miktarini
molekiil molekiil artirdiginizda, suyun tadindaki
o ilk belirsiz tathilig1 yakaladiginiz an tat alma esi-
ginizdir.

Sik sik bagimiza gelen bu durum bize felse-
fi oldugu kadar ¢ok insani bir kapr aralar: Bizler
diinyay1 oldugu gibi degil, sadece duyusal biyoloji-
mizin izin verdigi ‘esikler’ 6l¢iisiinde algilariz. Ha-
yatimizdaki bir¢ok duygusal ve zihinsel degisim
de boyledir; i¢cimizdeki kirilmalar molekiil mole-
kil birikir, sessizce biiyiir ve ancak ruhumuzun

mutlak esigini astig1 giin canimizi yakmaya baglar.

2. Felsefi Esik: ‘Olus’ Felsefesi ve Sinir
Deneyimi

Felsefe diinyasina adim attigimizda, esik kav-
rami mekanik bir alg1 sinir1 olmaktan ¢ikip, varo-
lugun en hareketli ve sancili alanina déniisiir. Fel-
sefe, esikte durmayi sabit bir kimlige sahip olmaya
bir meydan okuma, insanin kendini arama cabasi
olarak goriir.

Fransiz distiniir Gilles Deleuze’iin ‘olug’ (de-
venir) felsefesinde esik, kat1 yapilarin ¢ozildigii
ve her seyin akigkan hale geldigi bir potansiyeller
bolgesidir. Dogadaki en giizel 6rnegi bir tohumun
topragin altinda catlayip filizlendigi ama hentiz

yeryiiziine ¢ikip yaprak agmadigi o gizli zamandir.

1 Ernst Heinrich Weber, EH Weber on the Tactile Senses
(London: Academic Press, 1996); Gustav Theodor Fechner,
Elements of Psychophysics (New York: Holt, Rinehart and
Winston, 1966).

2 Gilles Deleuze ve Félix Guattari, Bin Yayla: Kapitalizm ve
Sizofreni, gev. Ali Akay (Istanbul: Norgunk Yayincilik, 2017).
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O varlik artik bir tohum degildir, ama heniiz bir
cicek veya agag da degildir. Tam olarak ‘arada’ yani
saf bir olus halindedir.

Insan hayatinda da zamanin ve yaglanmanin
felsefi esigi boyledir. Aynaya her giin baktiginizda
yaslandiginiz1 dalga dalga fark etmezsiniz; siireg
piirtizsiiz bir akig gibidir. Ancak bir giin cekmece-
den eski bir fotograf albiimit ¢ikarip on yil 6nceki
halinize baktiginizda, zihninizde bir kirilma yasa-
nir ve felsefi bir esigin coktan ge¢ildigini, artik eski
insan olmadiginizi anlarsiniz. Martin Heidegger’e
gore sinir (ve dolayisiyla esik), bir seyin bittigi yer
degil, aksine o seyin 6ziiniin ve otantik varliginin
bagladigi yerdir.?

Insan, kendi olimliiliigiiniin ve biiyik bir
hastalik, varolugsal bir kriz an1 ya da derin bir ka-
yip gibi sinirlarinin esigine geldiginde ancak o za-
man maskelerinden siyrilir ve hayatin gercek anla-

miyla, kendi ¢iplakligiyla yiizlesebilir.

3. Sosyolojik ve Antropolojik Esik: Gegis
Ritiielleri ve ‘Liminality’

Felsefenin bireysel ve varolugsal olarak ele al-
dig1 arada kalma durumu, sosyoloji ve antropoloji-
de toplumsal yapilar1 bir arada tutan ya da doniis-
tiiren kolektif bir siire¢ olarak

karsimiza ¢ikar. Fransiz sosyolog Arnold van
Gennep ve sonrasinda bu fikri gelistiren kiiltiirel
antropolog Victor Turner, esik (liminality) kav-
ramini toplumsal yasamin merkezine yerlestir-
mistir.* Gennepe gore toplumlar, bireylerin statii
degisikliklerini (¢ocukluktan yetigkinlige, bekar-
liktan evlilige, sivillikten askerlige) Gegis Ritiielleri

ile kurumsallastirir.

3 Martin Heidegger, Varlik ve Zaman, gev. Kaan H. Okten
(Istanbul: Agora Kitaphigi, 2011).

4 Arnold van Gennep, The Rites of Passage (Chicago: Univer-
sity of Chicago Press, 1960); Victor Turner, The Ritual Process:
Structure and Anti-Structure (Chicago: Aldine Publishing,
1969).

Bu durumun en canli drnegi, askere gidecek
genglerin celp doneminden 6nceki o son bir hafta-
sidir. Bu gengler iglerinden istifa etmiglerdir, yani
eski sivil ve iiretken statiileri sona ermistir. Ancak
hentiz kiglaya teslim olup iiniformay: giymedikleri
icin asker de degillerdir. Saglar1 kazitilir, omuzla-
rina Tirk bayragi sarilir, mahalleli onlara kuralsiz
bir serbestlik tanir. O bir hafta boyunca geng adam
toplumsal bir boglukta, tam bir ‘sosyolojik esikte’
yasamaktadir. Benzer sekilde geleneksel kina ge-
celeri de buna 6rnek verilebilir.

Victor Turner, bu esik evresindeki insanlarin
tiim toplumsal riitbe, sinif ve miilkiyetlerinden
soyunarak birbirleriyle kurduklar1 yogun, hiye-
rarsisiz ve mutlak esitlik duygusuna communitas
der. Asker ugurlamasindaki veya kina gecesindeki
o kolektif duygu birligi tam olarak budur. Ancak
modern ve akigkan toplumda bu geleneksel ritii-
eller baglayiciligini yitirmistir.’ Bunun sonucunda
modern insan, ucu agik ve kronik bir ‘egikte mah-
sur kalma’ krizi yagamaktadir.

Bir edebiyat 6gretmeni olarak her yil sinifla-
rimda bu egigin en somut ve sancili haline gahit
oluyorum: Lise son siniftaki 6grencilerim, oku-
lun son aylarinda tam anlamiyla iki diinya ara-
sinda sikismiglik yasarlar. Arkalarinda birakeik-
lar1 o siralar ve ‘liseli’ kimligi onlara dar gelmeye
baglamigtir; ancak 6nlerinde duran o biiyiik sinav
barajini gegip hentiz toplumun géziinde ‘yetigkin’
veya ‘liniversiteli’ statiisiinii de kazanmamaiglardir.
Cocukluk odalari ile gelecegin belirsizligi arasin-
da sikisan bu genclerin gozlerinde, Turner’in bah-
settigi o kuralsizligin, o aidiyetsizligin ve yarin
korkusunun izlerini okumak miimkiindiir. Onlar,
modern diinyanin kendi ritiiellerini iretemedigi o
belirsiz alanda, tek baglarina bir varolus miicade-
lesi verirler.

5 Zygmunt Bauman, Akiskan Modernite, cev. Sinan Okan
Cavus (Istanbul: Can Yayinlari, 2017).
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Universiteden mezun olmug ama yillarca is
bulamamig bir genci diigiiniin: Ogrenci kart1 ip-
tal edilmistir (artik 6grenci degildir) ama bir isi ve
kartviziti de yoktur (calisan bir yetigkin de degil-
dir). Bu gen¢, modern toplumun kurumsal boslu-
gunda ne o ne bu olabildigi her sabah ‘Ben kimim?’
sorusuyla uyandigi sancili bir ekonomik ve psiko-

lojik esikte yillarca beklemek zorunda kalmakta-

dir.

4. Ahlaki Esik: fyiligi ya da Kétiiliigii
Secme Ani

Insanin diinyadaki en eski ve en derin egik
deneyimi, ahlaki bir kararin sinirinda durdugu o
tekinsiz andir. Hayat bizi her giin iyilik ile kotiiliik,
vicdan ile ego, duriistlitk ile kolaycilik arasinda
bir yol ayrimina getirir. Bu esikte dururken insan,
yalnizca dig diinyadaki bir kapidan ge¢mez; kendi
ruhunun karanligi ve aydinligr arasinda bir se¢im
yapar. Dostoyevski'nin karakterlerinde gordugii-
miiz o derin varolussal sanci, tam olarak bu ahlaki
esigin tizerinde yasanir. Insan, sinirin étesine ge-
cip bir kotuliigii veya bir haksizlig sectiginde artik
eski masumiyetine asla geri donemez; esik agilmig
ve ruh bagka bir boyuta doniigmiigtiir. Ancak asil
biiyiileyici olan, insanin bu egikteki 6zgurligidiir.
Jean-Paul Sartre’in belirttigi gibi, insan segimle-
rinden ibarettir ve bu ahlaki esikte yapayalnizdir.
fyiligi segmek ¢ogu zaman konforlu olani degil, zor
ve fedakarlik gerektiren yolu se¢gmektir. Immanuel
Kant'in ‘6dev ahlakr’ cercevesinden bakarsak, insa-
nin hicbir ¢ikar gézetmeksizin, sadece dogru olan
bu oldugu i¢in o esikten atlamasi onun en safinsa-
ni yoniidiir.” Bir insan bencilligin sinirin1 agip bir

bagkasinin acisina el uzattiginda, i¢indeki o insani

6 Jean-Paul Sartre, Varolusculuk Bir Insancilliktr, cev. Astm
Bezirci (Istanbul: Say Yayinlari, 2019).

7 Immanuel Kant, Ahlak Metafiziginin Temellendirilmesi, ev.
lIoanna Kuguradi (Ankara: Tirkiye Felsefe Kurumu Yayinlari,
2002).

esigi yukar1 tagir. Bu yoniiyle iyilik ya da kotilitk
arasindaki o goriinmez ahlaki ¢izgi, insanin kendi
karakterini her giin yeniden insa ettigi en gercek,

en ¢iplak ve en insancil varolus esigidir.

5. Kiiltiirel Esik: Romanlar, Mekanlar ve
Insan Olma Deneyimi

Esik kavrami yalnizca bilimsel ve toplumsal
alanlarda degil, insanin irettigi hikayelerde ve
yasadig1 mekanlarda da kargimiza gikmaktadir.
Insan hem anlatilar araciligiyla hem de i¢inde bu-
lundugu fiziksel ¢evre sayesinde siirekli bir gegis
deneyimi yagsamaktadir. Bu yoniiyle edebiyat ve
mimarlik, esik kavraminin giindelik yasamdaki
somut kargiliklarini goriniir kilan iki 6nemli alan-
dir.

Edebiyatta bir¢ok karakter, eski kimligi ile
yeni benligi arasinda bir doniigiim siireci yasar.
Ozellikle modern edebiyatta kargimiza ¢ikan ya-
bancilagmig birey ne gegmige tamamen ait olabi-
lir ne de gelecegin belirsiz diinyasina biitiiniiyle
uyum saglayabilir. Bu nedenle egik, insanin siirekli
degisen kimliginin anlatisal bir karsiligina doniis-
mektedir. Ornegin Oguz Atay’in Tutunamayanlar
adli eserinde Turgut Ozben, toplumun dayattigi
kaliplagmis roller ile kendi i¢sel gercekligi arasinda
sitkigmis, geri doniisit olmayan bir varolugsal esik-
te yasar.® Franz Kafkanin Doéniigiim’tiinde Gregor
Samsanin bir sabah kendini devasa bir bocege do-
niigmiig olarak bulmasi ise insan ile insan olmayan
arasindaki sinirin ne kadar kirilgan oldugunu gos-
teren carpict bir esik deneyimidir. Ayni zamanda
bireyin kendi yagam alanina yabancilagmasini da
goriniir kilmaktadir.®

Benzer gekilde sinema ve popiiler kiltiir an-
latilarinda da esik, hikayenin kirilma noktasidir.
8 Oguz Atay, Tutunamayanlar (Istanbul: iletisim Yayinlari,
202.2).

9 Franz Kafka, Doniisiim, cev. Ahmet Cemal (Istanbul: Can
Yayinlari, 2022).
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Matrix filmindeki Neo karakterinin 6niine konu-
lan kirmizi ve mavi hap arasinda yaptig1 se¢im,
geri doniigii olmayan bir esik deneyiminin popiiler
kiltirdeki en bilinen 6rneklerinden biridir.

Dogu felsefesinde ve tasavvufta da esik, in-
sanin hamliktan pismeye dogru giden yolculugu-
nun baslangicidir. Mevlananin Mesnevi'ye ‘Dinle
neyden!’ diyerek baglamasi tesadiif degildir.”® Ney,
aslinda kamigliktaki evinden koparilmas, ici bosal-
tilmig ve tizerinde yedi delik agilmis bir kamigtir.
Ne tam eski evine (kamigliga) aittir ne de tifleyenin
nefesi olmadan tek bagina bir anlam ifade eder. O,
actdolu bir doniisiim esiginden gegerek ‘bosalmis’,
ancak bu sayede ilahi nefesi ve hakikati aktaran bir
araciya, yani saf bir olus esigine déniigsmiistiir. In-
sanin diinyadaki varolugsal arafi da tam olarak ne-
yin bu hikayesine benzer; insan da igindeki hirslar:
ve egoyu bosaltabildigi 6l¢giide kendi gergek sesini
bulur.

Mimarlikta ise esik, yalnizca bir kapinin fi-
ziksel sinirini ifade etmez. Bir yapinin avlusu,
koridoru, merdiveni ya da giris alani, bireyi bir
deneyimden digerine hazirlayan gecis alanlaridir.
Geleneksel Tiirk evlerinde sokaktan dogrudan ya-
sam alanina girilmez; dnce avluya, ardindan sofa-
ya ve daha sonra odalara gegilir. Ayni sekilde cami
mimarisinde avludan ibadet alanina dogru ilerle-
mek, bireyi yalnizca fiziksel olarak degil, zihinsel
ve manevi olarak da farkl: bir atmosfere hazirlar.
Boylece esik, insanin bir durumdan bagka bir du-
ruma gegisini diizenleyen goériinmez bir rehbere
doniigmektedir. Mimar Juhani Pallasmaanin da
vurguladigi gibi mimarlik yalnizca goriilen bir yap:
degil, insanin tiim duyulariyla deneyimledigi bir
yasantidir. Bu nedenle mekansal esikler, bireyin

diinyayla kurdugu iligkinin 6nemli bir parcasini

10 Mevlani Celidleddin-i Rimi, Mesnevi, cev. Adnan Karais-
mailoglu (Ankara: Ak¢ag Yayinlari, 2012).

olusturmaktadir.” Bu ag¢idan bakildiginda edebi-
yat ve mimarlik, insanin yalnizca yagadig1 diinya-
y1 degil, kendisini de yeniden anlamlandirmasina
yardimc olan esik alanlaridir. Insan, bazen bir
roman kahramaninin déniisiimiinde, bazen de bir
kapinin esiginden igeri adim atarken kendi degisi-

minin izlerini fark etmektedir.

6. Cagdas Esik: Dijitallesen Diinyada
Insan Olmak

Tim bu tarihsel, biyolojik ve toplumsal egik-
lerin 6tesinde, bugiin insanlik kolektif olarak daha
once hi¢ deneyimlemedigi, tiirsel diizeyde radikal
bir kirilma noktasina dayanmigtir: Yapay zeka ve
dijitallesme ¢ag1. Bu yeni esik, insan yagamini ve
mahremiyetini en derinden sarsan iki temel diiz-
lemdir.

Sosyal medya, giinimiizde kamusal alan ile
ozel alan arasindaki geleneksel sinirlar: yeniden
sekillendirmektedir. Daha 6nce yalnizca yakin ¢ev-
reyle paylasilan bir¢ok duygu, diigiince ve deneyim
artik genis kitlelerle paylasilabilmektedir. Bu du-
rum, insanin kendisini nasil sundugu ile gercekte
nasil yasadig1 arasindaki iligkiyi yeniden diigiin-
mesini gerektirmektedir. Birey, dijital ortamda
olusturdugu kimlik ile giindelik hayattaki benligi
arasinda gidip gelen yeni bir esik deneyimi yasa-
maktadir. Belki de ¢agimizin en gériinmez esigi,
yalniz kalmak ile siirekli goriiniir olmak arasinda-
ki sinirin giderek belirsizlesmesidir.

Oncelikle mesleklerin ve toplumsal siniflarin
esigi altiist olmaktadir. Eskiden bir metin yazari-
nin, yazilimcinin, avukatin veya grafik tasarimci-
nin mesleki esigi, yillarca siiren egitimle damitil-
mis ‘yaraticilik ve teknik bilgi’ standardi iizerine
kuruluydu. Bugiin yapay zekd araglarina verilen

birkag satirlik bir komutla, insanlarin giinler hat-

11 Juhani Pallasmaa, Tenin Gozleri: Mimarlik ve Duyular (Is-
tanbul: YEM Yayin, 2011).
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ta haftalar boyunca tizerinde calisabilecegi kod-
lar, gorseller ve metinler saniyeler icerisinde iire-
tilebilmektedir. Bu durum beraberinde sanatsal
‘0zglinlitk’ esiginin de sorgulanmasini getirmek-
tedir. Milyonlarca gercek sanat¢inin eserini tara-
yarak(6grenerek) saniyeler iginde yeni bir gorsel
tireten yapay zekanin iirettigi icerikler, sanatin ve
yaraticiligin sinirlarini yeniden diigiinmemize ne-
den olmaktadir. Sanatin, emegin ve 6zginligiin
tanimi da bugiin yeniden tartigilmaktadir.

Ote yandan bu teknolojik kirilma insan ilig-
kileri ile insanin kendisini tanimlama bigimleri
arasindaki sinirlar1 da yeniden sekillendirmekte-
dir. Glintimiizde yapay zeka ses modelleriyle veya
chatbotlarla sabahlara kadar dertlesen, onlarla
duygusal bag kuran ve hatta onlara asik oldugu-
nu belirten insanlarin sayisi hizla artmaktadir. Bu
durum, insani bag ve empati kavramlarinin artik
yalnizca biyolojik bir bedene bagli olarak diistinii-
lip disiintilemeyecegi sorusunu giindeme getir-
mektedir.

Aydinlanma felsefesinden beri insan, “Dii-
siniiyorum, o halde varim.” diyerek aklini merkeze
alarak dinyayr anlamlandirmaya ¢alismigtir. An-
cak bugiin kendisinden ¢ok daha hizli hesaplayan,
analiz eden ve 6grenen sistemlerle karg: karsiya
gelmesi, insani yeni bir varolussal sorgulamaya
yoneltmektedir. Artik yapay zeka sadece bir arag
degil; insanin kimligini, yalnizligini ve varolugu-
nu yeniden diisiinmesine neden olan yeni bir ayna

esigidir.

Sonuc¢

Insan deneyimi, tarih boyunca sinir cizgileri
tizerinde gekillenmistir. Duyularimizin sinirlarin-
dan toplumsal gecis rititellerine, vicdani miicade-
lelerden yapay zekanin dontistiirdiigii yeni ditnya-
ya kadar her donem kendi egiklerini iiretmistir.

Mevlananin igaret ettigi ney gibi, insan da
kendi i¢ini hirslarindan ve eski kaliplarindan bo-
saltabildigi, o sancili doniigiim egiklerinde durma-
y1 goze alabildigi ol¢iide kendi igsel sesini bulur.
Belki de insan olmanin 6z, hi¢bir zaman tek bir
yere biitiniiyle ait olmamak; siirekli yeni egikler-
den gegerek kendini yeniden inga etmektir. Bu ne-
denle esik, yalnizca bir sinir1 degil, insanin degis-
me ve déniisme kapasitesini de ifade eder. Insan
yasami tamamlanmuis bir hikaye degil, siirekli ye-

niden baglayan bir gecisler butiniidir.
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Virginia Woolf'un
Orlandosunda
Felsefi ve Edebi
Esikler

Z.Kevser SAHIN

irginia Woolf’un bir saka' olarak yazmaya bagladig1 Orlando: A Biography, yayimlan-

masinin dstiinden gecen yaklasik bir asirda toplumsal cinsiyet, yabancilagma, benlik

ve bireysellesme gibi temalar etrafinda felsefi, edebi ve sosyolojik tartigmalara zemin
hazirlamig ve bu tartigsmalariyla donemi i¢in 6nemli bir esigi temsil etmistir.

Sakaile ciddiyet, Dogu ile Bati, erkek ile kadin ve ge¢mis ile gelecek arasinda kalan roman,
Orlando adli geng bir soylu oglanin hayat hikayesini anlatir. 16. yiizyildan 20. yiizyila kadar
uzanan roman, Orlando’yu 16 yasindan 36 yagina kadar takip eder. Orlando bu siire zarfinda
erkekten kadina déniisiir, servetini kaybeder ve geri kazanir, Ingiltereden Tiirkiye'ye seyahat

eder ve geri doner, asik olur, edebi eserler ortaya koyar ve toplum ve zaman i¢inde akigkan bir
sekilde hareket eder.

1 Virginia Woolf, A Writer’s Diary: Being Extracts from the Diary of Virginia Woolf, ed. Leonard Woolf (London:
Hogarth Press, 1953), 128.
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Roman, edebi manada birgok perspektif-
te esik niteligi tagir. Ornegin Woolf, Orlando'nun
ciimlelerinin dolaysiz?, dilinin ise yar1 komik, yar:
ciddi, ve epey abartil® olmasini hedefler. Kullani-
lan dil Woolf’'un kullandig1 teknigi derinlegtirir,
zira Woolf’un diger eserlerinde de goriilen biling
akig1 teknigi bu eserde bir biyografiye uyarlana-
rak aktarilir. Woolf’un biyografi tiiriinit se¢gmesi
dikkate deger bir detaydir, 6nceki eserlerinde de-
nedigi biyografi tiriinit Orlando’da derinlemesine
isleyen Woolf, esere bir karakter olarak biyografi
yazarini da ekleyerek iligki katmanlarini genigletir.
Knopp, romanin en 6nemli iligkisinin Orlando ile
biyografi yazari arasinda oldugunu séyler.* Woolf,
eserin tiriinit romandan farkl kilarak Orlando ve
yazar arasindaki iligkiyi incelemeye firsat yaratir.
Elegtirmenler, Orlando’yu bir biyografi mi, biyog-
rafi hicvi mi, tarth mi, tarih hicvi mi, roman mi,
yoksa alegori mi olarak ele alacaklarini bilemedik-
lerini yazarlar.s Woolf’un edebi tercihi, Orlandoyu
bu belirsizlik i¢inde giiglii kilar.

Roman boyunca Woolf’un dili sadedir, anin
kendisini anlatir. Woolf, giindelik bir anin biitiinit
ile yasanmasini, bu yasantinin duygusal agirligini
detayli ve eksiksiz betimler.® Bu yaklagim, Orlan-
do'nun dort asir siiren hayatini bir anlar kiimesi
olarak ayni diizlemde sunar. Orlandonun hayati
zamanin olagan akisinda ilerlemez. Orlandonun
hayatinin anlatisi dort asir1 kapsasa da, onun ha-
yatindan yalnizca 20 sene agiklanir. Metin i¢cinde
zaman ilerlese de, Woolf’un dili ve yaklagimi, za-

mansal biitiinligiin bu sekilde parcalanmasini

2 'Woolf, A Writer’s Diary, 136.

3 Woolf, A Writer’s Diary, 120.

4 Sherron E. Knopp, “If I Saw You Would You Kiss Me?":
Sapphism and the Subversiveness of Virginia Woolf’s Orlan-
do,” PMLA 103, no. 1 (January 1988): 24—34.

5 Clifton Snider, “A Single Self’: A Jungian Interpretation
of Virginia Woolf’s Orlando,” Modern Fiction Studies 25, no. 2
(Summer 1979): 2.64.

6 Kari Elise Lokke, “Orlando and Incandescence: Virginia
Woolf’s Comic Sublime.” Modern Fiction Studies 38, no. 1
(Spring 1992): 235-252.

okura sezdirmeden gergeklestirir.

Woolf, Orlandonun hayatini tasvir ederken
kullandig1 dilde erkeklik ve disilige dair imgeler
belirler. Bu imgeler her zaman Orlando'nun cinsi-
yetiile uyusmaz. Orlando'nun o anki cinsiyeti okur
icin belirli olsa da metin “erotik bir kafa karigikli-
gindan haz alir”.”

Roman felsefi perspektiften de incelenebilir.
Orlando’da goriilen temel felsefi 6ge benlik fikri-
dir. Orlando, dort asir ve iki cinsiyet boyunca ya-
sarken hem ayni kalan hem de gelisen ve degisen
bir karakter olarak tasvir edilir. Orlando, roman
boyunca ayni karakteristik ozellikleri tagir, gegir-
digi degisimler onun benligini degistirmez.® Fakat
bu degismez benlik izlenimi romanin sonunda
sarsilir. Orlando, ayn1 anda kag farkli zamanin ve
kag farkli insanin kendi i¢inde barindigini sorgu-
lar. Bu ¢ogulluk, bireylesme siirecinin bir agsamasi
olarak goriilebilir. Orlando, roman sonunda tek ve
gercek bir benlik haline gelir.®

Baska bir perspektifte, Orlando cinsiyetin 6z-
sel degil edimsel oldugu fikrini Judith Butler'in
Gender Trouble'indan 6nce dile getirir.”® Judith But-
ler'in 1990’larin baginda ortaya koydugu edimsellik
teorisi, cinsiyet ile toplumsal cinsiyet arasindaki
ayrimi sorgulayarak her iki kavramin da tekrar-
lanan eylemler yoluyla toplumsal olarak insa edil-
digini 6ne siirer.” Bu goriige gore cinsiyet bir 0z
degildir. Aksine, toplum baglaminda tekrar eden
performanslar ile siirekli yeniden iiretilen bir et-
kidir.”

Orlando, bir kadinin erkek gibi davranmasi ya

7 Nancy Cervetti, “In the Breeches, Petticoats, and Pleasu-
res of Orlando.” Journal of Modern Literature 20, no. 2 (Winter
1996): 166.

8 Zeynep Z. Atayurt, “Virginia Woolf, Orlando ve Istanbul.”
Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi 51,
no. 1 (2011): 107—-122..

9 Snider, “A Single Self,” 267.

10 Cervetti, “Breeches, Petticoats, and Pleasures,” 168.

11 Gerasimos Kakoliris, “Judith Butler on Gender Perfor-
mativity,” Dianoesis: A Journal of Philosophy 17, no. 1 (2025): 57.
12 Gerasimos Kakoliris, “Judith Butler on Gender Perfor-
mativity,” 80.
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da bir erkegin kadin gibi davranmasi sonucu or-
taya ¢ikan bir karakter degildir. Orlando hem bir
erkektir hem de bir kadindir. Bu ikiligin Orlan-
do'nun hi¢ ditgiitnmedigi bir sey olmasi®, karakte-
rin kendi cinsiyetine ve kimligine yabancilagmis
oldugunu gosterebilir. Orlando'nun bir 6zii olma-
dig1 savunulabilir. O kendini yasadiklari, ditstin-
diikleri, icinde bulundugu mekanlar ve yazdiklar:
dogrultusunda siirekli yeniden yaratir.

Bununla birlikte, bahsedilen yabancilagma-
nin ve degisimin tek drnegi Orlandonun cinsi-
yetidir. Orlando bir soylu olarak diinyaya gelir ve
bir soylu olarak 6liir, onun sosyal kimligi cinsiyet
detay1 diginda degisime ugramaz. Orlando za-
manda, mekanda ve cinsiyetinde seyahat eder-
ken statiisiinden vazge¢mez. Orlando'ya taninan
doniisiim alani, onun sinifi tarafindan ona sagla-
nan bir alandir. Bu bakimdan roman, cinsiyetin ve
kimligin akigkanligini kutlarken, bu akigkanligin
kimin i¢in, hangi kogullar altinda miimkiin oldugu
sorusunu da, belki bilingsizce, agiga ¢ikarir.

Sonug olarak, zaman, mekan ve cinsiyet
icinde hareket eden bir karakter olarak Orlando;
edebi tiirler, saka ve gerceklik arasinda hareket
eden bir roman olarak ise Orlando, felsefi ve ede-
bi bakimdan incelendiginde ¢ag: icin gesitli esik-
ler barindirir. Woolf, eserin tiirii, dilli ve teknigi
bakimindan zamaninda elestirmenlerin kafasini
karistiran bir yap1 ortaya koymus, caginin 6tesin-
de bir edebi zenginlik insa etmigtir. Eser, felsefi
perspektifte benlik, cinsiyet ve yabancilagsma te-
malarini tartismistir. Woolf, iki perspektiften de,
bu belirsizlikleri ve ikilikleri ¢6zmeye calismaz.
Felsefi ve edebi bakimdan 6ne stirdagii celigkiler,
eseri caginin Gtesine tagir, zamaninin dtesinde so-

rular sorar.

13 Cervetti, “Breeches, Petticoats, and Pleasures,” 166.
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Ozet
o
letisim, becerileri modern ¢agda insan yagsaminda 6nemli bir yere gelmigtir. Dort temel
I dil becerisi her insanin edinmesi gereken temel beceri olmustur. Bu sebeple 2023 6l¢gme
degerlendirme ydnetmeligi ve 2023 MEB Ol¢me ve Degerlendirme Yénetmeligi ve 2024
Tiirkce Ogretim Programlarinda iizerinde durulmus ve uygulanmasi istenmistir. Arastirma
bu ¢ercevede devlet okullarinda goérev yapan Tiirkge 6gretmenlerinin, Tirkee dil sinavlarinda

uygulanan dort temel dil becerisinin 6lgme ve degerlendirme siiregleri hakkindaki goriiglerini
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incelemektedir. Arastirma, 6gretmenlerin bu sitrecte karsilagtiklar: zorluklar: ve ¢oziim 6nerilerini be-
lirlemek igin nitel bir aragtirma yapilmistir. Ogretmenlerin gériislerini alarak deneyimlerini 6grenmek
icin nitel aragtirma desenlerinden olgubilim deseni kullanilmigtir. Cesitli illerden 24 Tiirk¢e 6gretmeniy-
le yapilan gériismeler sonucunda elde edilen veriler, igerik analizi ydntemiyle degerlendirilmistir. Icerik
Analizi i¢in Mxqda 2020 programi kullanilmigtir. Her soru ayr1 ayr1 degerlendirilmis, kodlar: iizerinden
bulgular olusturulmustur. Aragtirma sonuglari, 6gretmenlerin genellikle geleneksel sinav yontemlerini
kullandigini, 6zellikle dinleme ve konusma becerilerini 6l¢gmede zorlandiklarini géstermektedir. Ogret-

menlerin alternatif 6l¢gme ve degerlendirme siirecini kullanmak istedikleri ama kendi ve 6grencilerin

hazir olmamasi sebebiyle istenilen verimi alamadiklar: gorillmistiir.

GIRis

2023 yili itibariyle Milli Egitim Bakanlig: ol¢-
me degerlendirme usuliinde degisiklige gitmigtir.!
Bu degisiklikten en ¢ok pay: da dil dersleri almis
bulunmaktadir. Buna gore dil derslerinin sinavlari
dort temel dil becerisinin ol¢illmesi geklinde ya-
pilmasi planlanmaktadir. Bu plana gére okuma ve
yazma %50, dinleme becerisi %25 ve konugma be-
cerisi de yine %25 olarak hesaplanacaktir.> Bu be-
cerilerinin her biri ayr1 ayr1 sinavlarla dl¢ilecektir.
Bu durum dil derslerinin 6gretmenlerine alanlar:
icerisinde sorumluluklarini artirmaktadir. Tiirkge
ve Tirk Dili ve Edebiyat1 6gretmenlerinin 6lgme ve
degerlendirme yontemlerini giincellemesi 6ngo-
rilmekte ve hedeflenmektedir.> Bu sebeple 6gret-
menlerimizin yeni donem i¢in goriig ve 6nerilerini
almak i¢in boyle bir ¢caligmaya gerek duyulmakta-
dir.

Dil egitimi bagka bir ifadeyle Tiirkce egitim ve
ogretiminin diger biitiin derslerin temeli olmasi-
nin yani sira toplumda saglikli iligkiler kurmanin,
toplumdaki ¢atigmalarin 6nlenmesinin 6nkosulu-

dur.* Ulusal 6zellikler, o ulusun cografi 6zellikler

1 Milli Egitim Bakanligi, Milli Egitim Bakanlygi Olgme ve
Degerlendirme Yonetmeligi (Ankara: MEB, 2023).

2 Milli Egitim Bakanlig1, Millf Egitim Bakanligi Olgme ve
Degerlendirme Yonetmeligi.

3 Milli Egitim Bakanligi, Milli Egitim Bakanlgi Oleme ve
Degerlendirme Yonetmeligi.

4 Murat Ozbay ve Deniz Melanlioglu, “Tiirk¢e Ogretim
Programlarinin Dinleme Becerisi Bakimindan Degerlen-
dirilmesi,” Turkish Studies - International Periodical For The
Languages, Literature and History of Turkish or Turkic 7, no. 1
(K1s 2012): 96.

ve tarihsel ge¢misleri gibi 6zellikleriyle isaret edi-
lir. Her ulusun ruhu kendini o dilde agiga vurur.
Ulusu diger uluslardan ayiran en 6nemli 6genin
dil oldugu agiktir.s Dil, yalnizca bir iletigim araci
olmanin otesine gegerek bir toplulugun tarihini,
degerlerini ve yagam bi¢imini tagiyan bir varlik ha-
line gelir. Her ulusun cografi kosullar: ve tarihsel
deneyimleri, o ulusun diline de yansir; bu, o dilin
kelime dagarcigi, deyimleri ve anlatim bigimleri
araciligiyla gergeklegir. Ulusun ruhunu dil araci-
ligiyla agiga vurmasi, dilin kiltiirel kimligi olus-
turmadaki merkezi roliinii ortaya koymaktadir.
Ornegin, bir dilin zenginligi ve cesitliligi, o ulusun
disiince yapisini ve duygusal derinligini gosterir.
Ayrica, dil, uluslar arasi etkilesimlerde bir kimlik
belirleyici olarak da iglev goriir; farkl diller, farkl
bakisg agilar1 ve diinyaya dair algilar sunar. Dil, ayni
zamanda ulusal birlikteligi pekistiren bir unsur
olarak da 6nemlidir. Bir ulusun ortak dili, bireyler
arasinda bir bag kurar ve kolektif hafizayi, gele-
nekleri ve kiiltiirel miras siirdiiriir. Farkl dillerin
varligi, ulusal kimligin ¢esitliligini ve zenginligi-
ni ortaya koyarken, ayni zamanda bu kimliklerin
korunmasi ve aktarilmasi agisindan da zorluklar
yaratabilir. Bu baglamda, dil, bir ulusun ruhunu
ve varligini anlamak i¢in vazgecilmez bir anahtar
gibidir.

5 Mehmet Akkaya, Filozofca Dil Felsefesi (Istanbul: Belge
Yayinlari, 2011), 17.
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“Turkiye'de 6grencilerin kendilerini biligsel,
sosyal ve duygusal yonden gelistirmeleri, etkili ile-
tisim kurabilmeleri, farkl: seviyelerde bulunan dil
becerilerini gelistirebilmeleri, ana dillerini dogru
ve dilin inceliklerine sahip, giivenli olarak kulla-
nabilmeleri ile miimkiindiir. Bu da ancak Tirkee
Ogretimi ile saglanmaktadir”. Yapilandirmaci
yaklagim, Tirkge 6gretiminde 6grencinin bilgiyi
pasif bir sekilde almasi yerine, kendi deneyim ve
bilgilerini kullanarak aktif bir sekilde anlamlan-
dirmasi ve tiretmesi tizerine kuruludur. Bu yakla-
sim, 0grencinin dil becerilerini gelistirirken ayni
zamanda diigiinme ve problem ¢6zme gibi iist dii-
zey zihinsel becerilerini de destekler.” 2024 Tiirkce
programinda ise bu durum soyle ifade edilir, orta-
okul Tiirkge Ogretiminin Genel amacinin ortaokul
Tiirkge Dersi Ogretim Programr'nin temel amaci;
yetismekte olan nesillerin diinyay: anlamanin te-
mel araci olan dili en yetkin bicimde kullanabilme-
lerini, Tirkgenin zenginliklerine vakif olmalarini,
dil araciligiyla Tiirk kiilttiriinit ve degerlerini en
dogru bicimde kazanmalarini saglamak oldugunu
soyler. Yine programda Tiirk¢enin anlam derinli-
gine ve zenginligine hakim olduk¢a 6grencilerin
iletisim kurdugu bireyleri, yazarlari, sairleri daha
iyi anlayacagi; ana dilini kullanarak estetik deger
de tagtyan yazili ve sozlil iiretimler yapacagi, bu
yolla da kendi kiiltiirel kimligini saglikli temeller
izerine inga edecegi muhakkak oldugunu soyler
ve devam eder: Bu da ancak dil becerilerinde tist
diizey gelisim gostermeleriyle miimkiin olacaktir.

Bu nedenle Ortaokul Tiirkce Dersi Ogretim Prog-

6 Hiilya Ozatalay, “Ilkdgretim 1. kademe Tiirkge 6gretim
programinda 6grencilere kazandirilmasi hedeflenen temel
becerilerin ders kitaplarinda kullanilmasina iligkin durum
caligmasr” (yayimlanmamis doktora tezi, Marmara Univer-
sitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, 2007), 1, aktaran Mehmet
Kurudayioglu ve Ozlem Cetin, “Temel beceriler ve Tiirkge
Ogretimi,” Ana Dili Egitimi Dergisi 3, no. 3 (2015): 2.

7 Ebru Hezen, “Ilkégretim 1-5. Sinuflar Tiirkge Dersi Ogre-
tim Programi ve Kilavuzuw'nun 6gelerinin 6gretim progra-
minda yer alan temel becerileri gelistirmeye uygunlugu”
(yayimlanmamus yiiksek lisans tezi, Hacettepe Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2009).

rami, besinci siniftan sekizinci sinifa kadar hem
anlama hem de anlatmada ihtiya¢ duyulan kav-
ramsal becerileri ve alan becerilerini gelistirmeye
odaklanmaktadir. “Tiirkce dersi, bilgi degil beceri
dersidir. Buna bagli olarak Tiirkge dersinin ama-
c1, dort temel dil becerisi olan okuma, dinleme,
konusma, yazma ile baglantili olarak programda
yer alan temel becerileri de gelistirmektir.”® Tiirkce
dersi alan bir 6grencinin bu baglamda dilsel yete-
neklerini gelistirmesi gerekir. Dilsel yeteneklerin
de neler oldugunu 2024 y1ili Ortaokul Tiirkce prog-
raminda belirtilmistir.

Dersten beklentinin yitksek oldugu ve hayat
icin temel beceriler sayilabilecek becerilerin uygu-
lama siireci geleneksel yaklasimdan farkl: olmak
zorundadir. Yapilacak egitim bu amaglara uygun
olmal: ve dl¢iimii de bu amaglarla paralellik gos-
terilmelidir. Gostermiyorsa bir yerde bir sorun var
demektir. 2023 yilinda yayinlanan yeni Olgme ve
Degerlendirme Yonetmeligi ve 2024 yilinda yayin-
lanan Ortaokul Tiirk¢e 6gretimi ve Ortadgretim
Tiirk Dili ve Edebiyati Dersi Programlar1 bu soru-
nu ¢6zmek icin gelistirilmis bir ¢6ziim yontemleri
sayilabilir.

Programlarin uygulanmasi kadar program-
daki kazanimlarin 6lgiilmesi de bir hayli 6nem
tagimaktadir. 2024 Tiirk¢e Programinda genel
uygulama esaslar1 belirlenirken “Olgme ve deger-
lendirme yontemleri o6grencilerin egilimlerine,
ihtiyaclarina ve 6zel durumlarina gore gesitlendi-
rilmelidir. Bilgi ve becerilerin dl¢iilmesi ve deger-
lendirilmesinde ilgi ¢ekici, gtinlitk yagsamla ilgili,
yakin ya da uzak gevrede karsilagilabilecek prob-
lemlere dair gorevler verilmeli; 6grenciye yonelik
yargi niteligi tasimayan ve onun motivasyonunu
artiracak geri bildirimler saglanmali; dijital tek-

nolojilerden ve oyunlardan yararlanilmalidir.”

8 Kurudayioglu ve Cetin, “Temel beceriler ve Tiirkge 6gre-
timi”, 3.

9 Milli Egitim Bakanlig1, Ortaokul Tiirkge Dersi Ogretim Prog-
rami (Ankara: MEB, 2024), 6.
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ifadesine yer verilmistir. Bu ifadeyi agacak olursak
ti¢ bagliga bolmemiz gerekir. Bu boliimler 6gren-
ci merkezli bir yaklagim, cesitlilik ve ilgi ¢ekicilik
ve motivasyon ve 6grenme olabilir. 2024 Tiirkge
programinda 6l¢gme ve degerlendirme, yalnizca bir
sonucun Ol¢tilmesinden ¢ok, 6grencinin 6grenme
yolculugunun siirekli bir parcasi olarak goriilmek-
tedir. Bu siireg, 6grencilerin dil becerilerini sadece
bir diizeyde degil, biitiinsel bir sekilde gelistir-
meyi amaglar. Ogrencilerin 6grenme siireclerine
aktif katilimi, 6z degerlendirmeleri, geri bildirim
ile siirekli gelisimleri ve ¢oklu degerlendirme yon-
temleri, dil becerilerinin en etkili sekilde gelisme-
sini saglar. Ol¢gme ve degerlendirme siireclerinin
ogrenci merkezli bir yaklagimla cesitlendirilmesi,
ogrencilerin potansiyellerini en iyi sekilde ortaya
ctkarmalarina ve daha bagarili olmalarina yar-
dimci olur. Bu yaklasim, hem 6grencilerin hem de
ogretmenlerin 6grenme deneyimini zenginlesti-
rir. Bu durumda 6gretmen farkli yontemler kul-
lanmak zorunda birakir. Bu yontemler ve sinavlar
2023 yilinda yayinlanan 6l¢me degerlendirme yo-
netmeliginde verilen esaslara dayanir. 2023 Olgme
ve Degerlendirme Yonetmeligi, 6grenci basarilari-
n1 adil, objektif ve etkili bir sekilde 6l¢gmeyi amac-
layan esaslar1 belirler. Bu yonetmelik, 6grencilerin
farkli 6grenme stillerine uygun gesitli 6l¢gme yon-
temlerinin kullanilmasini, siirecin siirekli izlen-
mesini ve formatif degerlendirmelerin 6nemini
vurgular. Ayrica, degerlendirme sonuglarinin sef-
faf bir sekilde 6grencilere ve velilere sunulmasi,
belirlenen kriterlerin agik olmas: gerektigi belir-
tilir. Ogrencilere diizenli geri bildirim verilmesi,

gelisimlerini destekler ve egitimde firsat esitligi

saglamay1 amaclar. Bu esaslar, 6grenci odakl: bir
egitim yaklagimini giiglendirir. Bu durumda sinav
yapan kisi bireysel farkliliklar1 dikkate alarak ce-
sitli soru tiplerin kullanip gegerlilik, giivenirlilik
ve kullanighilik ilkelerine dayanarak sinav olan ki-
sinin biligsel ve duyussal alanlarini kapsayici de-
gerlendirmeyle basar1 hedefiyle yola ¢ikmalidir.*

Ogretimi egitimden ayiran en temel ozellik
gelisigiizel yiriitilmemesi ve rastlantilara bag-
i olmamasidir. Ogretim, programda éngériilen
hedeflerle baglar.” Bu hedefler basar: igin temel
kistaslardir. Ogretmen bu kistaslar1 temel alarak
6grenmenin ne kadar oldugunu ve eksiklerini be-
lirlemede yon verici olacaktir. Keza dil dersleri ve
calisma 6zelinde Tiirkge ve Tiirk dili ve edebiyati
dersleri programlarinda da ayn: durum gegerlidir.

2024 Tiirk¢e 6gretimi Programinda Tiirkee
alani i¢in dort 6grenme alani verilmigtir.”* Yine
bundan o6nceki Tirk¢e programinda dort temel
alana ayrilmigt1.” Fakat bu dort alanla ilgili her-
hangi bir dl¢iim yapilmiyor ya da olgiimler ders
i¢i performans olarak uygulanmaktaydi. Bu ders
ici performans da yine sinav bagarisiyla birlikte
paralel gitmekte ve sanki davranis notu gibi algi-
lanmaktaydi. Okuma ve yazma becerisi ise dilbil-
gisi agirlikli bir ¢alisma ile 6l¢iilmekteydi. Sinav
sonunda yazdirilan “Kompozisyon” soru ise 6gren-
cilerin ilgi ve alakalarindan uzak mecburi konmusg
izlenimi veriyordu.

Tiirk dili ve edebiyat dersi i¢in de durum bun-
dan farkli degildi. 2018 yilinda yayinlanan dersin
miifredatinda okuma, yazma ve sozli iletisim
(dinleme ve konusma) 6grenme alanlari i¢in yine

Tiirkge dersine benzer bir goériintil vardir. 2024

10 Bkz. Milli Egitim Bakanlig1, Milli Egitim Bakanligi Oleme
ve Degerlendirme Yonetmeligi.

11 Giilsah Basol, Egitimde Ol¢me ve Degerlendirme (Ankara:
Pegem Akademi, 2019), 21.

12 Bkz. Milli Egitim Bakanhg1, Ortaokul Tiirkge Dersi Ogretim
Program.

13 Bkz. Milli Egitim Bakanlig1, Ortaokul Tiirkge Dersi Ogretim
Program (Ankara: MEB, 2019).
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Tirk edebiyati miifredati ise okuma, yazma, ko-
nusma ve dinleme alanlar1 yerini almigtir. Bu alan-
larin sinavlarinin da yine Tiirkge dersi gibi 3 sinav
olacak gekilde 4 alan dl¢iimii istenmigtir. Bu du-
rum yabanci dil dersi i¢in de gegerlidir.

Bu aragtirma, Tirkge egitim sisteminde
onemli bir yer tutan dil becerileri 6l¢gme ve deger-
lendirme stireglerinin daha iyi anlagilmasina katk:
saglayacaktir. Elde edilen bulgular, egitim politi-
kalarinin geligtirilmesi, sinav sistemlerinin iyileg-
tirilmesi ve 6gretmenlerin mesleki gelisimlerine
yonelik caligmalarin yapilmasi i¢in 6nemli bir veri
kaynagi olacaktrr.

Arastirmanin Amaci

Tiirkge dil sinavlarinda uygulanan dort temel
dil becerisi sinavinin dlgme ve degerlendirmesi
hakkinda Tiirkge ve Tiirk Dili ve Edebiyat1 6gret-
menlerinin goriiglerini almaktir.

Problem Sorusu

Ana problem sorumuz “Tirkge dil sinavlarin-
da uygulanan dort temel dil becerisi sinavinin 6l¢-
me ve degerlendirmesi hakkinda Tirkge ve Edebi-
yat 6gretmenlerinin goriigleri nelerdir?” olmustur.
Problem sorumuza bagli olarak alt sorularimiz ise;

« Dort Temel Dil Becerisi 6l¢gme ve degerlen-
dirmesinde 6gretmen goriigleri nasildir?

« Dort Temel Dil Becerisi 6l¢gme ve degerlen-
dirilirken yaganan zorluklar i¢in 6gretmen goriis-
leri nelerdir?

« Dort Temel Dil Becerisi 6l¢gme ve degerlen-
dirilirken yagsanan zorluklar agmak i¢in 6gretmen

gorigleri nelerdir?

Desen

Aragtirmada nitel aragtirma desenlerinden
olgubilim kullanilmigtir. Cuinkit 6gretmenlerin
deneyimlerini kullanarak ortak bir goriis olustur-
mak istenmektedir.”* Aragtirma 6gretmenlerin de-
neyimlerinden faydalanarak iilke genelinde uygu-
lanan sinavlar igin goriis ve oneriler olugturmak ve

sinav sistemine katkida bulunmaktir.

Calisma Grubu

Bu aragtirmanin ¢aligma grubunu 2024-2025
ogretim yilinda Corum’dan 7, Tokat'tan 2, Yoz-
gat'tan 1, Gaziantep'ten 1, Kony@dan 1, Afyon'dan
1, Bilecik’ten 1 Samsun'dan 1, Zonguldak'tan 2,
Amasyadan 1, Balikesir'den 1, Ankaradan 2, Kara-
bitk’ten 1, Agrr'dan 1 ve Afyonkarahisar’dan 1 6g-
retmen olmak tizere 24 6gretmenle olusturmak-
tadir. Bu 6gretmenlere eposta yoluyla ulagilmig ve
kabul edip etmemeleri sorulmustur. Goriintii ve
ses kaydinin olmamasi istenmis ve aragtirmacilar
katilimeilarin bu istegine saygi gostermiglerdir.
Kabul eden 6gretmenlere goriisme formu gonde-
rilmigtir. Eposta yoluyla gériisme formu katilim-
cilar geri gondermiglerdir. Bu 6gretmenlere kolay
ulagiliyor olmasi, donemsel olarak deneyimleriyle
her kusag1 kapsiyor ve Tirkiye'nin birgok bolge-
sinde birebir uygulayict olmasi sebebiyle ¢aligma
grubuna segilmigtir. Bu sebeple uygun 6rneklem
yonteminin segilip uygulanmasi daha faydali ola-
cag1 6ngorilmiis ve ¢aligma grubu uygun 6rnekle-
me gore kolay ulagilan 6gretmenlerden segilmistir.
Burada 6rneklemin dogrulugu, zaman ve paradan
ekonomi kargilig1 feda edilir. Aragtirmacinin tani-
dik ve ulagilabilen ¢evreden 6rnekleme alma imka-

ni1 saglar.”

14 Sharan B. Merriam, Nitel Arastirma: Desen ve Uygulama
I¢in Bir Rehber (Ankara: Nobel Akademi Yayinlar1, 2023).
15 Ali Balci, Sosyal Bilimlerde Avastirma: Yontem, Teknik ve
ITkeler (Ankara: Pegem Akademi Yayincilik, 2007), 88.

noktasiz|



66 Dért Temel Dil Becerisini Olgme Ve Degerlendirilmesi Hakkinda bahar, 2026
Brans Cinsiyet Egitim Deneyim Toplam
Durumu
Kadin | Erkek Lisans 1-5 6-10 11-15 | 16-20
Tirkge 9 12 21 2 3 12 4 21
Tirk Dili ve 2 1 3 ) o 2 1 3
Edebiyati
Toplam 11 13 24 2 3 14 5 24
Veri Toplama Araci Veri Analizi

Ulkenin gesitli sehirlerinde derse giren Tiirk-
ce ve Tirk Dili ve Edebiyat 6gretmenleriyle go-
riisme yapimistir. Ogretmenlerin deneyimlerini
ortaya ¢ikarmak igin 6gretmenlere 13 sorudan
olusmus goriisme formu hazirlanmigtir. Derinle-
mesine veri toplamak amaciyla yapilandirilmamas
goriisme formu hazirlanmigtir.’® Bu goéritsme for-
mu goriigme sirasinda esneklik tanidigi igin tercih
edilmigtir. Cevaplar yoktur ve tamamen 6gretmen
gorugleriyle sekillenmektedir. Sorular agik uglu
olarak hazirlanmistir. Goriigme sorular: 2 adet
alan uzmanindan goriig alinarak diizenlenmistir.
Goriigme oncesinde pilot goriisme yapilmigtir. Pi-
lot uygulama ve uzmandan alinan gorigler dog-
rultusunda goériisme formundan degistirilmesi
gereken sorular yeniden hazirlanmuisg, siire kaybi,
anlam belirsizligi ve amaca uygun diigsmeyen so-
rular gériisme formundan gikarilmigtir. Goriigme
formu aragtirmacilar tarafindan hazirlanarak ¢a-
lismaya son hali ortaya ¢ikarilmigtir. Goriigmeler
katilimcilarin uzak gehirlerde olmasi sebebiyle
eposta araciligiyla gonderilmis doldurmalar is-
tenmigtir. Doldurulan formlar tekrar eposta yo-
luyla alinmistir. Goriigmeler iki hafta sirmils ve
dosyalama yontemiyle goriisme formu saklanmisg-

tir. Ses ve goriintii kaydi alinmamigtir.

16 Merriam, Nitel Arastirma: Desen ve Uygulama I¢in Bir
Rehber.

Goriigme yoluyla elde edilen verilerin anali-
zinde igerik analizi yontemi kullanilmigtir. Elde
edilen veriler, ¢6ziimlenerek yaziya aktarilmig ve
analizi yapilmistir. Bu ¢alisma i¢in Mxqda analiz
programi kullanilmigtir. Analizler yapildiktan son-
ra ikinci kodlayiciya gonderilmisg ve 2. kodlayicinin
kodlamalar1 ve goriigleri sonunda kodlamalar son
halini almigtir. Bulgular bu kodlamalara gore ince-
lenmis ve yorumlanmugtir.

Goriisme yoluyla toplanan verilerin analizin-
de sorulan agik uglu sorular ve alinan cevaplar i¢in
kodlama teknigi kullanilmigtir. S1, S2, S3... Arag-
tirmaci tarafindan yoneltilen sorularin numarala-
ridir. [K1], [K2], [K3]... Goriigmeye katilan Tirkee

ogretmenlerinin numarasidir.

BULGULAR

Calismamiz dort temel dil becerisi ve sorular
olarak bolimlere ayrilmigtir. 4 bolim toplam 13
soru yer almigtir. Bazi sorulara katilimcilar birden
fazla cevap vermisglerdir. Buyiizden frekans sayila-
r1 katilimcilardan fazla ¢ikabilmektedir. ilk beceri

alani dinleme olmustur.
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DORT TEMEL DiL BECERISININ OLCME YONTEMLERI

DINLEME BECERIS] OKUMA BECERISI YAZMA BECERISI KONUSMA BECERISi
Kodlamalar f Kodlamalar f Kodlamalar f Kodlamalar f
Dinledigi Okuma Etkin- Okuma Sinavi Olgekli Konus-
Metinle ilgili Yazili 24 likleriyle Olgme 5 icerisinde Yazma 20 ma Yaptirma 24
Sinav Yapilmasi Metni Vererek
Okudugunu Anla- Yazma Etkin-
ma Yazili Sinav- 19 likleriyle Siireg 7
larinin Yapilmasi Degerlendirmesi

Tablo 1. Dért Temel Dil Becerisinin Olgme ve Degerlendirmesi Hakkinda Tiirkge ve Edebiyat Ogretmenlerinin

Goriigleri Kodlama Tablosu

Tiirkge Ogretmenleri, 6grencilerin dinleme,
konusma, okuma ve yazma becerilerini degerlen-
dirmek i¢in gesitli yontemler kullanmaktadir. Bu
arastirmada, 6gretmenlerin ¢ogunlukla gelenek-
sel yontemlere bagvurdugu goriilmektedir.

Dinleme becerisinde dgretmenler, genellikle
yazili sinavlar tercih etmektedirler. Ogrencilere
dinletilen metinler tizerine sorular sorarak anla-
ma diizeylerini 6l¢gmektedirler. Bazi 6gretmenler,
metinleri birden fazla kez dinleterek 6grencilerin
daha iyi anlamalarina yardimer olmaktadir. Ayri-
ca, Tiirkge kitaplarinda verilen olcekler de deger-
lendirme siirecinde kullanilmaktadir. Sinavin ya-
pilis igin [K23] sinavini yaparken nasil yapildigini
anlatirken su ifadelere yer vermigtir. “Dinleme/
izleme metni dinletilir, izletilir. Metinle ilgili so-
rular 6grencilere dagitilir. Sorulara goz attirilir.
2. kez dinletilir. Cevaplamalari i¢in siire verilir. 10
dk. sonra son dinleme yapilir. Sorular sinif kaza-
nimlarina goére hazirlanir. Metni degerlendirmeye
yonelik soru da sorulur.” demisgtir.

Okuma becerisinde ise 6gretmenler, metin-
ler tizerindeki sorularla 6grencilerin metni anla-
ma, kelime anlamlar1 ve ana fikir gibi konularda-
ki basarilarini 6lgmektedirler. Bazi dgretmenler,

ogrencilerin sesli okumalarini saglayarak akicilik

ve dogrulama becerilerini degerlendirmektedir.
Ancak, etkinliklere dayali degerlendirme yontem-
lerini kullanan 6gretmen sayis1 oldukga azdir. Si-
navin yapilisi i¢in [K9] ise “Tirkee dil sinavlarinda
bir metin vererek icerisindeki kelimelerin anlam-
larini sormak ya da anlamlarla kelimelerin metin-
den bulmasi sorular yoneterek 6l¢iiyor. Bir parag-
raf izerinden ¢ikarim yapmasi isteniyor. Ana fikir
ve konu sorular1 da okuma becerilerini 6lgmek i¢in
kullaniliyor.” demistir.

Yazma becerisinde en sik kullanilan yontem,
ogrencilere kompozisyon yazdirmaktir. Bu kom-
pozisyonlar, dilbilgisi kurallari agisindan da deger-
lendirilmektedir. Baz1 6gretmenler, 6grencilerin
yazma siireglerini gozlemleyerek ve geri bildirim
vererek degerlendirme yapmaktadir. Sinavin ya-
pilist i¢in [K3] ise “Yazma becerisini derslerde yap-
tirdigim olay yorumlama 6rnek olay yontemini
¢ok kullaniyorum mesela 6rnek olay verip bununla
ilgili ¢6ziim Onerilerini hani biraz daha boyle ya-
raticl yazmaya yonlendirmeye ¢aligiyorum. Belki
de bu sekilde 6lgmeye ¢aligiyorum. Onun diginda
yazilarda da standart kompozisyon yazdiriyoruz
zaten biliyorsunuz.” demistir.

Konusma becerisinde ise Ogretmenler, ge-

nellikle 6nceden belirlenmis olgiitlere gore de-
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gerlendirilen konugma gorevleri kullanmaktadir.
Ogrencilerin konuya hakimiyeti, ifade yetenegi ve
dilbilgisi kurallar: gibi él¢iitler bu degerlendirme-
de 6nemli yer tutmaktadir. . [K23] sinavin yapilis
sekli olarak “Olgek ile, siirece yayarak. Kitabimiz-
daki konular1 veriyorum ve sirasi gelince gonillit
ogrencileri kaldirip degerlendiriyorum. Higbirine
kalkmayan 6grenci olursa da bagka bir konusma
konusu ile notunu veriyorum. Sik sik kalkanlar
daha bagarili oluyor.” demistir. Sinavin yapilisi i¢in
[K2] “Onceden hazirlanmis olan konusma becerisi
olcekleri, konuya hakimiyet, konusmaya baslar-
kenki nezaket kurallarina uymasi, konuyu ifade

ederken konunun kendi igerisindeki mantiksal

bitiinligiine uygunluk cevaplar vermesi gibi. Bu
sekilde sorular1 6nceden 6grencilere veriyorum. Ve
onlarin hazirlanmasi i¢in belli bir siire taniyorum.”
demigtir.

Tiirkge 6gretmenleri dort temel dil becerisini
ol¢mek igin cesitli yontemler kullanmaktadirlar
ancak geleneksel yontemler daha yaygin olarak
kullanilmaktadir. Bu durum, 6grencilerin dil be-
cerilerinin daha kapsamli ve gergekei bir gekilde
degerlendirilmesini zorlastirabilir. Farkli 6l¢me
degerlendirme arag ve yontemlerinin kullanilma-
s1, 6grencilerin dil becerilerinin daha iyi anlagil-

masina ve gelistirilmesine katk: saglayabilir.

DORT TEMEL DiL BECERISININ OLCULMESINDE YASANAN ZORLUKLAR

DINLEME BECERISI OKUMA BECERIsi YAZMA BECERISI KONUSMA BECERISi
Kodlamalar f Kodlamalar f Kodlamalar f Kodlamalar f
Zaman Yetersizligi | 6 Zaman Yetersizligi 6 Zaman Yetersizligi 5 Hazirliksiz Konusma | 5
Yapilmas:
Bireysel 3 Ortamda Sorun 1 Ogrencilerin Kitap 2 Dil Hakimiyeti 4
Farkliliklar Olmasi Okumamasi Eksikligi
Teknik Altyapi Yazarken
Eksikligi 5 flgi Cekememe 4 Ogrencilerin 3 Zaman Yetersizligi 5
Sikilmasi
Tiirkgenin
Gocuklarin 14 Okuma Becerisi igin 3 Kurallarina 5 | Cocuklarin Cekinmesi | 10
Odaklanamamasi Zorluk Olmamasi Ogrencilerin

Hakim Olmamasi

Okuma Becerisinin

Yazma Konusunda

Yetersiz Olmast 11 Ogrencilerin 5 Ortam Giriltiisi 1
Deneyimsizligi
Veli Destegi Alamama | 1 Ogrenci Yazilarinin 3
Okunmamasi
Biirokratik Iglerin 2
Coklugu

Tablo 2. Dért Temel Dil Becerisinin Olgme ve Degerlendirmesinde Yasanan Zorluklar Hakkinda Tiirkce ve Ede-

biyat Ogretmenlerinin Gériisleri Kodlama Tablosu
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Tiirkge ogretmenleri, 6grencilerin dinleme,
konusma, okuma ve yazma becerilerini degerlen-
dirirken gesitli zorluklarla karsilasmaktadir. Bu
zorluklar, her bir beceri i¢in farklilik gostermekle
birlikte, baz1 ortak noktalar: da bulunmaktadir.

Dinleme becerisi degerlendirmesinde en bii-
yik sorun, 6grencilerin metinlere odaklanmakta
giiclik cekmesi ve bilgileri hatirlayamamasidir.
Sinav siiresinin yetersizligi ve teknik altyap: ek-
siklikleri de bu siiregte 6nemli sorunlar olarak
goriilmektedir. Ogrencilerin bireysel farkliliklar:
da dinleme becerisi degerlendirmesini zorlastir-
maktadir. [K2] “Dinleme becerisinde yagadigimiz
zorluklar ozellikle 6grencilerin dinledikleri med-
yadaki anlatilan konuyu Ne anlatiliyorsa odaklan-
miyorlar ve konu bitinligini saglayamiyorlar.
Parca parga cevaplar veriyorlar. Mesela dlgekte yer
alan daha dogrusu cevap kagidinda yer alan ce-
vaplamalar1 gereken sorularda. Sorunun sadece
bir kismini cevaplayabiliyorlar. Yarim birakiyorlar.
Veya baz1 sorulari hig cevaplayamadan gegiyorlar.
Yani bir odaklanma problemleri var. Dinledikleri-
ni tam olarak yetistiremiyorlar. O yiizden dinleme
metinlerini zaman zaman iki kez bazen ii¢ kez
sinif seviyesine gore tekrarlamak zorunda kaliyo-
ruz.” demistir.

Okuma becerisi degerlendirmesinde ise 6g-
rencilerin okuma aligkanliklarinin olmamasi,
metinleri anlamada zorluk ¢ekmelerine neden
olmaktadir. Ayrica, yogun miifredat ve siniflarda-
ki 6grenci sayisinin fazla olmasi, 6gretmenlerin
okuma becerilerine yeterince zaman ayirmalarini
engellemektedir. Ogrencilerin ilgisini ¢ekecek me-
tinlerin bulunamamas: da okuma motivasyonla-
rin1 diigirmektedir. [K1] ilkokuldan yetersiz gelen
ogrencilerle 6zel ilgi istedikleri ve sinifin gerisin-
de kaldiklarini beyan etmigtir. [K15] ortaokuldan

gelen 6grenciler iginde ayni seyi soylemistir. [K3]

okuma aligkanliklar1 olmadigindan okudugunu
anlama ve akici okumada yetersiz kaldiklarini soy-
lemigtir. [K14] buna benzer bir cevapla, kitap oku-
ma Onemini kaybetti, demistir.

Yazma becerisi degerlendirmesindeki en bii-
yik sorun, dgrencilerin yazma deneyimlerinin az
olmasi ve dil bilgisi kurallarina hakim olmamala-
ridir. Zaman yetersizligi ve 6grencilerin yazma ko-
nusunda isteksiz olmalar1 da yazma becerilerinin
gelisimini olumsuz etkilemektedir. [K5] “Yazma
becerisinin dl¢tilmesinde yagadigim en biiyiik zor-
luk 6grencilerin daha 6nce bu konuda hemen he-
men hig aligtirma yapmamasindan kaynaklaniyor.
flk yrllarda bu alistirmalar1 beraber yaparak yazma
becerisi aligkanligi kazandirmaya calisiyorum.”
diyerek ge¢miste boyle ¢alisma yapilmamasindan
sikayetci olmusgtur. [K11] ise “Aklima hicbir sey gel-
miyor diyerek yazmak istemiyorlar.” demistir. Bu
durumda yine 6grencilerin ge¢miste yazma galis-
masi yapmadiklarinin gosterir

Konugma becerisi degerlendirmesinde ise 6g-
rencilerin konugmaktan ¢ekinmesi, hazirliksiz ko-
nusma yapma zorlugu ve dil bilgisi yetersizlikleri
gibi sorunlar yasanmaktadir. Ayrica, siniflardaki
giiriiltii ve zaman yetersizligi de konugma becerisi
degerlendirmesini zorlagtirmaktadir. [K3] bu du-
rumla ilgili olarak konugmasina géyle baglamigtir:
“..konugmayla ilgili simdi hazirlikli konugmada
¢ok zorlanmiyorlar.” Sonra devam ediyor: “..ha-
zirliksiz konugmalarda zorlaniyorlar.” ikinci bes
frekansli kodlama ise “Zaman Yetersizligi” sikaye-
tidir. [K5] bu durumu agiklarken su ifadelere yer
vermistir: “Konugma becerisini 6l¢gmek ¢ok uzun
zaman aliyor. Hazirlik asamasi sinav esnasi ve si-
nav sonrasi ¢ok uzun zaman almaktadir.” demistir.
[K19] buna ek olarak “Ogrenci sayisinin fazla olu-
sundan dolay1 ¢ok zaman alan bir uygulama olma-

s1.” cevabini vermigtir.
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Tiim bu becerilerde ortak olarak goriilen en
biyiik zorluk, zaman yetersizligidir. Yogun miifre-
dat, sinif mevcutlar1 ve diger derslere ayrilan sii-
reler, 6gretmenlerin dil becerilerine yeterli zaman
ayirmalarini engellemektedir. Bunun yani sira,
ogrencilerin motivasyon eksikligi ve dil bilgisi yeter-

sizlikleri de tiim becerilerde ortak olarak kargimiza

ctkan sorunlardir.

DORT TEMEL DiL BECERiSININ OLCULMESINDE YASANAN ZORLUKLAR iCIN ONERILER

DINLEME BECERISI OKUMA BECERISsi YAZMA BECERISI KONUSMA BECERISi
Kodlamalar Kodlamalar f Kodlamalar Kodlamalar f
Zaman Sorunun Yazma Becerisi Konugma Sinavinin
Gozilmesi Onerinin Olmamasi 1 Sinavinin Kaldirilmasiyla 2
Kaldirilmasi
Altyap1 Sorunun Zaman Sorunun 3 Zaman Sorunun Zaman Sorunun 2
Gozilmesi Gozilmesiyle Goziilmesiyle Gozilmesi
Dinleme Sinavinin Teknolojiyi Dogru 1 Oneri Olmamasi Kitap Okumanin 4
Kaldirilmasi Kullanma Tegvik Edilmesi
Soru Se¢im Tablosu Okuma Aligkanhig: Rahatlatici ve
Grupla Sinav Yapilmasi Olusturma 1 Kazandirilmasi Tegvik Edici Ortam | 18
Olusturulmasi
flgi Cekici Metinler ve flgi Cekici Metinler ve 4 Aile ile Isbirligi Konugma Sinavinin | 2
Gorseller Kullanilmas: Gorseller Kullanilmasi Yapilmasi Kaldirilmasiyla
Gozlemlemelere
Dinleme Egitimi Dil Dersi i¢i Aile 1 Dayali Olgeklerle Zaman Sorunun 2
Verilmesi Bilgilendirilmesi Siirecin Gozilmesi
Degerlendirilmesi
Siirece Dayall Okuma Becerisinin flgi Cekici Giincel Kitap Okumanin
Performans Geligtirilmesi 14 Konularla Yazma Tegvik Edilmesi 4
Degerlendirme Isinin Sevdirilmesi
Yazma Egitimi Rahatlatici ve
Verilmesi Tegvik Edici Ortam | 18
Olusturulmasi

Tablo 3. Dért Temel Dil Becerisinin Olgme ve Degerlendirmesinde Yagsanan Zorluklar i¢in Tiirkce ve Edebiyat

Ogretmenlerinin Onerileri Kodlama Tablosu
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Tiirkge 6gretmenleri, 6grencilerin dinleme,
konusma, okuma ve yazma gibi temel dil becerile-
rini gelistirmek i¢in gesitli yontemler kullanmak-
tadirlar. Ancak bu siiregte kargilagtiklar: ortak bir
sorun, zaman yetersizligidir. Ogretmenler, yogun
miifredat ve siniflardaki 6grenci sayisinin fazla ol-
mas1 nedeniyle bu becerilere yeterince zaman ayi-
ramamaktadirlar.

Ogrencilerin dinleme becerilerini gelistirmek
icin Ogretmenler, siire¢ degerlendirmesi yapil-
masi, dinleme egitimine erken yasta baglanmasi
ve sinif mevcutlarinin azaltilmas: gibi onerilerde
bulunmuglardir. Ayrica, dinleme etkinliklerinin
cesitliligi ve grup ¢alismalarinin 6nemi vurgulan-
mustir. [Ki5] siire¢ degerlendirmesi i¢in “Dinleme
sinavinin yabanci dil derslerinde uygun oldugu-
nu ancak ana dil olan Tiirk¢cede uygun olmadigini
diisiinityorum Ogrencinin dil becerisi yil boyunca
dersin siiresince performans olarak ol¢tilebilir.”
demistir. [K3] c¢ocuklarin ilkokuldan itibaren bu
egitimi almas1 gerektigini, yoksa mecburi his-
settiklerini sdylemistir. Ucer katilimc1 zaman ve
altyap: sorunlarinin ¢oéziilmesi gerektigini soyle-
mistir. Altyapr sorunlarinin ¢6ziimil icin MEB'in
dinleme ¢aligmalar1 hazirlamasi ve yayinlamasi
gerektigini sOylemistir.

Ogrencilerin okuma becerilerini gelistirmek
icin 6gretmenler, okuma aligkanlig1 kazandiril-
masinin 6nemini vurgulamiglardir. Bunun yani
sira, ilgi cekici metinlerin kullanilmasi, okuma
etkinliklerinin diizenlenmesi ve ailelerin okuma
aligkanligr kazandirma siirecinde desteklenmesi
gibi énerilerde bulunmuslardir. [K1] “Ogrenciler
okuma becerisini 6nemli bir seviyede tamamlaya-
rak ortaokula gelmeli. Gelemeyenler i¢in okulda
okuma destekleyici kurslar agilabilir.” demistir.
Aslinda okullar biinyesinde yer alan destek oda-
lar1 bu amagla da kullanilabilir. [K2] ise “Okuma
becerisi bence bir siireg isi bu sebeple 6grencileri-

mizin okuma becerisinin gelismesi i¢in ¢ocuklara

uygun kitaplari okumasidir. Cocuklarin da velileri
bu okuma isine ortak olmasidir.” diyerek diizenli
kitap okumanin ve bu isi veli ile beraber yapilmasi
gerektigi izerinde durmustur.

Ogrencilerin yazma becerilerini gelistirmek
icin 6gretmenler, yazma egitimine 6nem verilme-
si, yazma pratigi yapilmasi ve ilgi ¢ekici konular
tizerinde yazmalar: saglanmasi gibi onerilerde
bulunmuglardir. Ayrica, 6grencilerin yazilarini de-
gerlendirirken geri bildirim vermelerinin 6nemi
vurgulanmuigtir. . [K5] yine benzer bir agiklamayla
ilkokulda egitim verilmesini su sozlerle ifade et-
mistir: “Ilkokul yillarinda yazma ve yaratici yazma
konusunda dersler olmasi ya da ders esnasinda bu
konuda ¢aligmalar yapmak 6grencilerin erken yas-
larda yazma aligkanlig1 edinmesini saglayacaktir.”
[K3] “cocuklarin hayal diinyasina hitap edecek on-
larin sevimligine hitap edecek seyler se¢gmek lazim
biraz. Once yazmay1 sevdirmek lazim yani” de-
mistir. Zaman sorunu i¢in ¢oziilmesi igin [K18] et-
kinliklerin azaltilmasi gerektigini sdylerken [K23]
yazma becerilerinin ayr1 bir ders olarak okutulma-
s1 ve se¢meli olarak da giizel yazi dersi ile destek-
lenmesi gerektigini sdylemistir.

Ogrencilerin konusma becerilerini gelistir-
mek i¢in 6gretmenler, rahatlatici ve tegvik edici bir
ortam olugturulmasi, konusma etkinliklerinin dii-
zenlenmesi ve 6grencilerin konusma korkularini
yenmeleri i¢in desteklenmeleri gerektigini belirt-
miglerdir. Ayrica, ailelerin ¢ocuklariyla daha fazla
konusmalar1 ve 6grencilerin kelime dagarciklarini
zenginlestirmeleri icin kitap okumalarinin 6ne-
mi vurgulanmigtir. [K1] “Derslerde olabildigince
ogrencilerin sinif 6niinde konusma yapmalarina
imkan taniyacak etkinlikler olmali. Ayrica LGS'de
dilbilgisi konular ¢ikarilirsa 6gretmenler de oku-
ma, dinleme, konugma gibi becerilerin gelismesi
i¢in daha fazla ¢alisma yapacaktir.” demistir. “Og-
retmen gozlemlerine kiymet verilmeli, 6l¢ceklerde

yazmayan ama Ogretmenlerin gordagii, gozlem-
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ledigi durumlarin da degerlendirme agamasinda
dikkate alinmas1” gerektigini soylemistir. [K3] “Ai-
lenin bence evde gercekten gocuguyla sohbet et-
mesine ihtiyaci var ¢ocuklarin. Biraz daha konus-
turulabilir.” demis ve evdeki deneyimlerinin sinifa
yansidigindan bahsetmisgtir.

Bu ¢alisma ile verilen 6gretmen goriislerinde

becerilerin tamaminda uygulanmasi istenen ortak

¢oziim onerileri getirilmistir. Bunlar siire¢ deger-
lendirme, 6grenci merkezli yaklasim, teknolojik
araglarin kullanimi, aile igbirligi ve miifredatin
yeniden gozden gecirilmesidir. Bu 6neriler dog-
rultusunda yapilan diizenlemelerle, dort temel dil
becerisi 6l¢gme ve degerlendirme sistemi daha etki-
li hale getirilebilir ve 6grencilerin dil becerilerinin

gelisimi desteklenebilir.

Beceri Sinavlarina karsi Tiirkce ve Edebiyat Ogretmenlerinin Bakis:

Beceri temelli sinavlari olugturan 6gretmenlerin sinavlara bakig agisi ¢cok 6nemlidir. Bu bakis agi-

sin1 6grenmek i¢in 6gretmenlerin deneyimleri sorulmusg ve agagidaki tabloda kodlama ve frekans bulun-

mustur.
Kodlamalar Frekanslar

Is Yitkiiniin Artmasi 8
Dersin Oneminin Artmasi 2
Ogrenciyi Daha Iyi Tanima Firsat1 Vermesi 9
Lisans Egitimini Uygulama Firsat1 Vermesi 2
Bagarinin Sirrinin Okuma Alig- 3

kanlig1 Oldugunu Anlama

Tablo 4. Dért Temel Dil Becerisinin Olgme ve Degerlendirmesi

hakkinda Ogretmenlerin Bakis Acilar

Tirkge Ogretmenleri, yeni uygulanan dort
temel dil becerisi (dinleme, konugma, okuma,
yazma) Olgme ve degerlendirme sistemine iligkin
farkli gériislere sahiptir. Ogretmenlerin biiyiik
bir kismi, bu sistemin ig yiiklerini artirdigini ve
ogrencilerin 6zellikle konugma ve dinleme bece-
rilerinde yetersiz oldugunu belirtmektedir. Bazi
ogretmenler, sinav kaygisi ve 6grencilerin moti-
vasyon eksikligi gibi sorunlarin da oldugunu ifade

etmektedir. Ancak, bircok 6gretmen de bu siste-

min 6grencilerin dil becerilerini daha iyi anlama-
larina ve geligimlerini takip etmelerine yardimci
oldugunu diisiinmektedir. Ozellikle 6grencilerin
farkli 6grenme stilleri ve giiclit yonlerinin tespit
edilebilmesi bu sistemin avantajlari arasinda sayil-
maktadir. Sonug olarak, 6gretmenler bu sistemin
ogrencilerin dil becerilerini gelistirmek agisindan
onemli oldugunu diigiinmekle birlikte, sistemin
daha iyi uygulanabilmesi i¢in baz1 diizenlemelerin

yapilmasi gerektigini belirtmektedirler.
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TARTISMA VE YORUM

Tiirkge ve edebiyat 6gretmenlerinin yeni olg-
me ve degerlendirme usulleri hakkinda goriis ve
onerilerini aldigimiz ¢alismamiz 6gretmenlerin
kendi ¢evre ve gartlarina gore cevaplar verdigi ve
yasadiklar1 ortami en iyi kendilerinin bilmesi, ¢o-
cuklar1 ve aileleri daha iyi tanimasi ve 6gretmen-
lerimizin birinci dereceden uygulayicisi olmasi
sebebiyle goriiglerinin yon gosterici olacagindan
stiphemiz yoktur.

Bir seneyi agkin siire boyunca 6gretmenleri-
miz artik daha tecriibeli ve iglerin nasil yiiriimesi
gerektigini anliyorlar. Bu sinav sisteminin varlig
da 2024 yilinda yayinlanan Tirkiye Maarif Mode-
li vizyonlarina ve Tiirkiye Maarif Modeli Ortaokul
Tirkge ve Ortadgretim Tirk Dili ve Edebiyati Ders-
leri programlarina uygun oldugu gorilmistiir.

Aragtirmada, Ogretmenlerin dort temel dil
becerisini 6l¢gme yontemlerine iligkin veriler ince-
lenmigtir. Genel olarak 6gretmenlerin geleneksel
siav yontemlerini tercih ettigi gorillmektedir. Bu
yontemler, cogunlukla yazili sinavlar, coktan seg-
meli sorular ve kisa cevapli sorulardan olugsmakta-
dir. Ornegin, dinleme becerisi icin genellikle metin
dinletilerek ardindan yazili sorular sorulmaktadir.
Okuma becerisi i¢in ise metinler verilerek anlama,
yorumlama ve ¢ikarim yapma becerileri 6l¢iilmek-
tedir. Yazma becerisi i¢in kompozisyon yazma
veya paragraf tamamlama gibi gorevler verilmek-
te, konugma becerisi i¢in ise sozlii sinavlar uygu-
lanmaktadir.

Dinleme becerisi, bireyin etkili iletigim kura-
bilmesi i¢in temel bir yap1 tagidir. Dinleme, konu-
sulanlar1 veya anlatilanlar1 pasif bir gekilde izleme
degil aksine dinlenenlerin anlagilmasina yonelik

iletiyi alma ve yorumlama eylemidir.” Dinleme bi-

17 Tuncay Tiirkben ve Ozge Kilig, “Siire¢ Temelli Dinleme
Egitimin Besinci Sinif Ogrencilerinin Dinleme Beceri-
leri Uzerine Etkisi,” Kuram ve Uygulamada Sosyal Bilimler
Dergisi 6, no. 2 (2022): 195-209, https://doi.org/10.48066/
kusob.1156673.

reyin kendi i¢ diinyasinda gerceklestigi i¢in dog-
rudan gozlenmesi miimkiin degildir.”® 2023 6l¢me
degerlendirme yonetmeligine gore dil dersi 6gret-
menlerinden dinleme alaninin 6l¢me ve degerlen-
dirilmesinin yapilmasi istenmistir.” Bu kararin
okullarimizda uygulanigi katilimcilar arasinda
dinlettikleri metinlerin cevaplarini kagida yazdir-
diklar1 olmustur. Yine Carkit ve Dolek ve Demirel
yaptig1 aragtirmada dinleme becerisini geleneksel
6l¢me ve degerlendirme becerisi ile 6lgen 6gret-
menler alternatif 6l¢gme degerlendirme yapan 6g-
retmenlere gore cogunlukta kalmigtir.>°

Tiirkge Ogretmenleri, 6grencilerin dinleme
becerilerini degerlendirirken cesitli zorluklarla
kargilagsmaktadir. Ogrencilerin dikkat siireleri-
nin kisalmasi, farkl: seslere karsi duyarliliklarinin
azalmasi, karmagik metinleri anlama giiclitkleri
ve sinav kaygisi gibi faktorler, degerlendirme sii-
recinde onemli engeller olusturmaktadir. Ayri-
ca, siniflardaki 6grenci cesitliligi ve teknolojinin
sundugu alternatifler, dinleme becerileri iizerinde
farkl: etkiler yaratmaktadir. En ciddi sorun olarak
da ogrencilerin odaklanmasi sorunu ortaya ¢ik-
mugtir. Emiroglu, makalesinde odaklanma ve hafi-
zada tutma giicliigiintin dinleme becerisini olum-
suz etkiledigini soylemistir.** Dolunay ve Savas,
Tiirkce ders kitaplarindaki dinleme etkinliklerinin

biligsel beceri basamaklarina gére dengeli bir bi-

18 Servet Umagan, “Dinleme ve Diisiinme,” iginde Ilkdgre-
timde Tiirkge Ogretimi, ed. Ahmet Kirkkilig ve Hayati Akyol
(Ankara: Pegem Akademi Yayincilik, 2007).

19 Milli Egitim Bakanligi, Milli Egitim Bakanlgi Olgme ve
Degerlendirme Yonetmeligi.

20 Cafer Carkit, “Ortaokul Tiirkge Derslerinde Dinleme
Becerisinin Degerlendirilme Siirecine Yonelik Ogretmen
Goriigleri,” International Journal of Social and Humanities
Sciences Research JSHSR) 5, no. 27 (2018): 2782-93; Onur
Dolek ve Ayse Demirel, “Dinleme Becerisine ve Bu Becerinin
Ol¢me Degerlendirmesine iligkin Tiirkge Ogretmenlerinin
Goriig ve Yaklagimlar1,” RumeliDE Dil ve Edebiyat Arastirmalar
Dergisi, no. 2.8 (2022): 36-53.

21 Selim Emiroglu, “Tiirk¢e Ogretmeni Adaylarinin Din-
leme Sorunlarina iligkin Goriisleri,” Adiyaman Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, no. 11 (2013): 269-307.
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cimde dagilmadigi; analiz, sentez ve degerlendir-
me gibi st diizey biligsel beceri basamaklarinda
yer alan etkinliklerin yeterli olmadigini ve uygula-
manin bunlarla sinirli olmasinin bireysel farklilik-
lar1 gelistirmeye uygun olmadigini sdylemistir.*
Bu durum, sinif i¢inde esitsizlige ve 6grencilerin
motivasyonlarinin diigmesine neden olabilmek-
tedir. Dogan dinleme egitiminde kullanilacak
malzemelerin niteliginin ve cesitliliginin siireci
etkileyecegini, bunun i¢in farkli uygulamalarin
yapilmasi gerektigini belirtmistir.* Ogretmenler
bu sorunlarin tistesinden gelmek i¢in siire¢ de-
gerlendirmesi yapilmasi, dinleme egitimine erken
yasta baglanmasi, sinif mevcutlarinin azaltilmasi,
dinleme etkinliklerinin gesitliligi, grup ¢alismala-
rinin yapimasi, teknik altyapinin giiclendirilmesi
ve ogrencilere diizenli geri bildirim verilmesi gibi
¢6ziim oOnerileri sunmaktadir. Sevim ve Turan ve
Dolek ve Demirel yayinlamig oldugu aragtirma-
larda etkinliklerin ¢ok ve cesitli olmas1 deneyim
kazandiracagindan dinleme becerisinde 6nemli
bir rol oynayacagindan soz etmigtir.* 2010 yilinda
Dogan da benzer ciimleler kurmugtur.> Bu 6neri-
ler sayesinde 6grencilerin dinleme becerileri daha
etkili bir sekilde gelistirilebilir ve bireylerin yagam
boyu 6grenen bireyler olarak yetigsmelerine katk:
saglanabilir.

Kelime tanima, kod ¢o6zme, akicilik ve okudu-
gunu anlama becerilerinin dinamikligi bu beceri-

lerin gelisimini takip etmek i¢in etkili ve diizenli

22 Salih Kiirgsad Dolunay ve Omer Savas, ‘Assessing Liste-
ning Activities in Secondary School Turkish Language Text-
books in Terms of Higher Order Thinking Skills,” Egitimde
Kuram ve Uygulama 12, no. 1 (2016): 122-57.

23 Yusuf Dogan, “Dinleme Becerisini Geligtirmede Etkin-
liklerden Yararlanma,” Tiirkliik Bilimi Aragtirmalan, no. 27
(2010): 263-74.

24 Oguzhan Sevim ve Lokman Turan, “Drama Etkinlikleri-
nin 6. Siif Ogrencilerinin Dinleme ve Konusma Becerileri
Uzerindeki Etkisi,” Atatiirk Universitesi Kazim Karabekir Egitim
Fakiiltesi Dergisi, no. 35 (2017): 1-13; Dolek ve Demirel, “Din-
leme Becerisine ve Bu Becerinin Olgme Degerlendirmesine
Iliskin Tiirkce Ogretmenlerinin Goriis ve Yaklagimlar1”.

25 Dogan, “Dinleme Becerisini Geligtirmede Etkinlikler-
den Yararlanma”.

olarak degerlendirilmesi gerekliligini ortaya ¢gikar-
maktadir.?® Cesitli aragtirmalar okumay1 6grenme
ve gelistirmede diizenli degerlendirmenin 6grenci
bagarisini artirdigini ortaya koymustur.”” Ogret-
menler, genellikle metinlerdeki sorulara verilen
cevaplar ve sesli okuma performanslar tizerinden
ogrencilerin okuma becerilerini degerlendirmek-
tedir. Ancak bu ydntemler, 6grencilerin okuma
becerilerinin tiim yonlerini ortaya koyamamakta-
dir. Akyol, aragtirmasinda basit anlamaya dayali ve
ders kitabina baglh hazirlanan sorularin 6grenci-
lerin iist diizey zihinsel gelisimine katk: saglama-
d1g1 sonucuna varmigtir.® Dursun ve digerlerine
gore gesitli unsurlarin okuma becerilerini kazan-
ma ve kullanma konusunu olumsuz etkiledigini
soylemigtir ve bu ifade ile aragtirmamiz paralellik
gostermektedir. Ogrencilerin okuma aligkanlik-
larinin olmamasi, yogun miifredat ve siniflardaki
kalabaliklik gibi faktorler, okuma becerilerinin ge-
lisimini olumsuz etkilemektedir. Ilkokuldan itiba-
ren baglayan bu eksiklikler, 6grencilerin ilerleyen
siniflarda da okuma giicliigii yasamalarina neden
olmaktadir. Velilerin de ¢ocuklarinin okuma alig-
kanlig1 kazanmalarinda yeterli destek vermemele-
ri, sorunu daha da derinlestirmektedir. Bu durum,
2024 Tiirk¢e Programi'nin 6grencilerin okuma be-

cerilerini geligtirme hedefiyle ¢elismektedir.*

26 Muhammet Sonmez, “How Do We Assess Reading Skil-
Is?,” Okuma Yazma Egitimi Aragtirmalart 9, no. 2 (2021): 130.
27 T. Neville Postlethwaite ve Kenneth N. Ross, Effective
Schools in Reading: Implications for Educational Planners: An
Exploratory Study (The Hague: The International Association
for the Evaluation of Educational Achievement, 1992), akta-
ran Hayati Akyol vd., Okumay: Degerlendirme: Ogretmenler I¢in
Kolay ve Pratik Bir Yol (Ankara: Pegem Akademi, 2014), 1.

28 Hayati Akyol ve digerleri, “Anlamaya Yonelik Ne Tiir So-
rular Soruyoruz?,” Mersin Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi
9, no. 1 (2013): 41-56.

29 Irfan Dursun ve digerleri, “Ogrencilere Akici Okuma
Becerisi Kazandirma Egitimini Olumsuz Etkileyen Faktor-
ler,” Uluslararasi Egitim Arastirmalar Dergisi 3, no. 11 (2023):
2176-2200.

30 Milli Egitim Bakanhgi, Ortaokul Tiirkge Dersi Ogretim
Program.
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Aragtirmada Ogretmenlerin, ogrencilerin
okuma becerilerini gelistirmek igin cesitli 6ne-
rilerde bulundugu goériilmektedir. Bu Oneriler,
2024 Tirkce Programr'nin 6grenci merkezli, aktif
ogrenme ve ¢oklu zeka gibi temel ilkeleriyle bii-
yik olciide oOrtiigmektedir. Okuma becerilerini
gelistirmek i¢in etkinlik temelli degerlendirme
yontemlerinin yayginlastirilmasi, 6grencilerin
ilgi alanlarina uygun materyallerle karsilagma-
lar1, okuma etkinlikleri diizenlenmesi ve okuma
kosgelerinin olugturulmas: gibi ¢oziim oOnerileri
sunulmaktadir. Cer, “Cocuklar, kendilerine 6zgit
duyma ve diisiinme bigimleriyle kendini 6zgiirce
gerceklestirmek isterler.” demistir. Keza Sever
ve Dilidiizgiin, eserlerinde se¢ilen metinlerin ¢o-
cugun diigiince ve duygu diinyasina girmesinin ve
cocugu sarip sarmalamasini, i¢ine almasini anlat-
maktadir.* “Cogu okuma kuramcisinin okuyucu-
nun metinle kargilagtiginda 6nceki deneyimlerin-
den hareketle kendi dil ve kiiltiiriine ait kavramlari
okuma ortamina getirerek anlam kurmaya caligti-
g1 konusunda hemfikir oldugu belirtilmektedir.”
Ayrica, 6gretmenlerin okuma 6gretimi konusun-
da daha iyi egitilmesi, okul kiitiiphanelerinin zen-
ginlestirilmesi ve veli igbirliginin saglanmasi da
onemlidir.

Ogretmenler genellikle égrencilere kompo-
zisyon yazdirma yontemini kullanarak yazma be-
cerilerini degerlendirmektedirler. Ancak bu yon-
tem, 6grencilerin yaraticiliklarini ve farkl yazma
tiirlerindeki becerilerini yeterince 6lgememek-
tedir. 2011 yilinda yapilan bir aragtirmada 6gret-

menlerin dl¢gme degerlendirme yaparken ol¢iitler

31 Erkan Cer, Cocuk Edebiyati ve Cocuk: Nitelikli Cocuk Kitapla-
r1 Nasi Olmali?. (Ankara: Egiten Kitap, 2016), 1.

32 Sedat Sever, Cocuk ve Edebiyat (Izmir: Tudem Yayinlari,
2021); Selahattin Dilidiizgiin, Iletisim Odakl Tiirke Derslerin-
de Cocuk Kitaplan (Istanbul: Morpa Kiiltiir Yayinlari, 2004).
33 Mary DeKonty Applegate, Kathleen Benson Quinn ve
Anthony J. Applegate, “Levels of Thinking Required by Com-
prehension Questions in Informal Reading Inventories,”

The Reading Teacher 56, no. 2 (2002), aktaran Hayati Akyol ve
digerleri, “Anlamaya Yonelik Ne Tiir Sorular Soruyoruz?,” 42.

belirleme ve duyurmada yeterli oldugu ortaya kon-
musgtur.** Bizim ¢alismamizda ise 6gretmenlerin
olciitler hakkinda yeterli bilgi sahibi olup olma-
dig1 veya 6grencilere duyurma konusunda yeterli
bilgi yoktur. Fakat yontem ve teknikleri uygulama
konusunda yetersiz olundugu agikirdir. Ogren-
cilerin belirli konularda yazmaya zorlama, onlar1
yazma isini yapilmasi ve not alinmasi gereken bir
zorunluluk hissettirmek, yazma c¢aligmalarinda
farkli teknik ve yontemler yerine bazi belirli yon-
tem ve teknikleri stirekli olarak kullanmak, 6gren-
ciye yeterince uygulama yapma sansi tanimamak,
tek tip 6l¢me araglari ile 6grenciyi degerlendir-
meye caligmak, yazma siirecini bagarisiz kilmak-
tadir.® Ogrencilerin yazma deneyimlerinin az ol-
masi, yogun miifredat ve 6grenci isteksizligi gibi
faktorler, yazma becerilerinin gelisimini olumsuz
etkilemektedir. Ogrenciler, daha énce yazma pra-
tigi yapmadiklari igin akillarina bir sey gelmedigi-
ni ve yazmaktan ¢ekindiklerini belirtmektedirler.
Bu durumun en 6nemli nedenlerinden biri, ilko-
kuldan itibaren 6grencilere yeterli yazma egitimi
verilmemesi ve yazma aligkanligi kazandirilma-
masidir. Ayrica siire¢ degerlendirmesi yapilma-
masi da bir sorun olabilmektedir. Ogrenci kisa
stire i¢inde bir yaziy1 kurgulayip yazmalidir. Buda
ogrencide kaygiya yol agabilmektedir. Ayranci ve
Simsek testler, kompozisyon sinavlari, eslestirme
sinavlari gibi bir¢ok sinav kullanilsa da téim yazi-
larin goriilmesi ve stire¢ degerlendirmede 6grenci
gelisimin takibi ve 6grenciye yol gostermek agisin-
dan portfolyo degerlendirmenin daha faydali ola-
cagini sdylemistir.>®

34 Murat Sengill, “Illkdgretim II. Kademe Tiirkge Ogreti-
minde Yazma Becerilerine Yonelik Ogretim ve Ol¢gme-De-
gerlendirme Yaklagimlarinin Uygulamadaki Etkililiginin
Degerlendirilmesi” (Yayimlanmamig doktora tezi, Firat
Universitesi, 2011), 339—40.

35 Bilge Bagc1 Ayranci ve $ahin §imsek, “Yazih Anlatimi
Olg¢me Degerlendirme,” iginde Tiirk Dili 1, ed. Umit Sen
(Ankara: Nobel Akademi Yayincilik, 2021), 229.

36 Ayrancive Simsek, “Yazili Anlatimi Olgme Degerlendir-
me,” 229.
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Ogretmenler, 6grencilerin yazma becerilerini
gelistirmek i¢in daha fazla yazma pratigi yapma-
larini, ilgi gekici konular iizerinde ¢aligmalarini ve
yazilarini degerlendirirken geri bildirim vermele-
rinin dnemini vurgulamaktadirlar. Yazma beceri-
lerini gelistirmek i¢in etkinlik temelli degerlendir-
me yontemlerinin kullanilmasi, 6grencilerin farkls
yazma tiirlerini deneyimlemesi ve yazma stiregle-
rinin degerlendirilmesi 6nemlidir. Programin et-
kili bir sekilde uygulanabilmesi i¢in 6gretmenlere
yonelik desteklerin artirilmasi, stire¢ degerlendir-
me uygulamalarinin yayginlastirilmasi ve okul y6-
netimlerinin bu konuya daha fazla 6nem vermesi
gerekmektedir. Ciinkit dlgme ve degerlendirme
dogru yapildiginda 6grenmenin kalitesi ve kalici-
l1g1 artar.” Bu nedenle yazili anlatim caligmalari-
nin dlgme ve degerlendirilmesinde giincel dlgme
ve degerlendirme tekniklerinden haberdar olmak,
ogrencilerin seviyelerini iyi analiz edip uygun 6l¢-
me ve degerlendirme teknigini segmek, miimkiin
oldugunca farkli tekniklerde 6grenci basarisini
olemeye calismak konularinda 6gretmenlerin far-
kindaliklar: arttirilmalidir.®® Ayrica, ilkokuldan
itibaren yazma egitimine 6nem verilmesi, 6gren-
cilerin erken yasta yazma aligkanligi kazanmala-
rin1 saglayacaktir. Yazma becerisi, bireyin ditsiin-
celerini ifade etme, bilgiyi sentezleme ve iletisim
kurma yetenegi agisindan biiyitk 6nem tagimakta-
dir. Bu nedenle, yazma becerilerinin gelistirilmesi
icin okul, aile ve toplumun ortak ¢gaba gostermesi
gerekmektedir. Metinde sunulan oneriler, bu ko-
nuda 6nemli bir baslangi¢ noktas: olabilir. Ancak,
yazma becerileriyle ilgili sorunlarin ¢oztimii igin

daha kapsamli ve uzun vadeli caligmalar yapilmasi

gerekmektedir.

37 Aysegiil Alaz ve Seher Yarar, “Ol¢gme Degerlendirme
Siirecinde Sinif Ogretmenlerinin Tercihleri ve Sebepleri”

(1. Uluslararasi Tirkiye Egitim Aragtirmalar: Kongresi'nde
sunulan bildiri, Canakkale, 2009), 3, aktaran Bilge Bagc1 Ay-
ranci ve Sahin Simsek, “Yazili Anlatimi Olgme Degerlendir-
me,” icinde Tiirk Dili 1, ed. Umit Sen (Ankara: Nobel Akademi
Yayincilik, 2021), 230.

38 Ayranci ve Simsek, “Yazili Anlatimi Olgme Degerlendir-
me,” 230.

Ogretmenler genellikle 6nceden belirlenmis
olciitlere gore degerlendirilen konusma gorevle-
ri kullanarak 6grencilerin konugma becerilerini
ol¢mektedirler. Bizim aragtirmamiz da Cer¢i'nin
aragtirmasi gibi 6gretmenlerin hazir 6lgekleri ter-
cih ettigi gorillmektedir.” Bozkurt'un aragtirma-
sinda konusma becerisinin degerlendirilmesinde
su maddeler ortak degerlendirme maddesi olarak
ortaya ¢ikmigtir: Solunum, soyleyis, akicilik, ko-
nugsmanin organizasyonu, igerik, dil kullanimi,
beden dili, etkilesim ve sunum.* Ancak bu yon-
tem, Ogrencilerin gercek hayat durumlarindaki
konugma becerilerini yeterince yansitmamakta-
dir. 2024 Tiirkce programlar: 6l¢ek hazirlama igini
ogretmene birakmigtir. Boylelikle kazanimlarin ve
cocuklarin psikomotor, duyugsal ve biligsel boyut-
lar1 dikkate alinmamaktadir. Bu baglamda hem ni-
cel hem de nitel verileri bir araya getiren ¢ok yonlii
degerlendirme yontemlerinin tercih edilmesi, 6g-
rencilerin konusma becerilerindeki gelisimin daha
net bir sekilde goriilmesini saglayacaktir. “Konus-
ma becerisi 6znel degerlendirmelerden uzaklas-
tikca gercekgi iletigimsel boyutlara ulagabilecek ve
boylelikle 6grenicilerin dil 6grenmelerine yonelik
hem Ogrenicileri hem de alan aragtirmacilarini
dogru sonuglarla bulugturacaktir.”* Ogrencilerin
konugmaktan ¢ekinmesi, hazirliksiz konugma
yapma zorlugu ve dil bilgisi yetersizlikleri gibi so-
runlar, konugma becerilerinin gelisimini olumsuz
etkilemektedir. Siniflardaki giiriiltii ve zaman ye-
tersizligi de bu durumu daha da zorlagtirmaktadir

Ogrencilerin dil becerilerindeki eksiklikler de ko-

39 Arif Gergi, “Tiirkge Ogretmenlerinin Ogrencilerin
Konugma Becerisini Olgme ve Degerlendirmeye iligkin
Gortigleri,” Uluslararast Sosyal ve Egitim Bilimleri Dergisi 2, no.
4 (2015):186-204.

40 B. Umit Bozkurt, “Tiirkge Anadili Konuguculari I¢in
Konugma Becerisi Degerlendirme Cergevesi Onerisi,” Ana
Dili Egitimi Dergisi 5, no. 4 (2017): 924-47.

41 Ezgi Inal, “Yabanci Dil Ogretiminde Konugma Beceri-
sinin Geligtirilmesi ve Olgme Degerlendirme Siireglerine
Yénelik Diigiinceler: Ogretici Yeterlikleri,” Aydin TOMER Dil
Dergisi 5, no. 2 (2020):198.
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nugma degerlendirme siireclerinde 6nemli bir en-
gel tegkil etmektedir. Cergi de aragtirmasinda da
bu yonde bir bulguya rastlamigtir.** Kelime bilgisi
yetersizligi, okuma aligkanliklarinin olmamasi ve
ana dil farkliliklar1, 6grencilerin kendilerini ifade
etmelerini zorlagtirmaktadir.

Ogretmenler, konusma becerilerini gelistir-
mek i¢in rahatlatici ve tegvik edici bir ortam olus-
turulmasi, konugma etkinliklerinin diizenlenmesi
ve Ogrencilerin konusma korkularini yenmeleri
icin desteklenmeleri gerektigini belirtmiglerdir.
Stire¢ odakli bir degerlendirme yapilmasini 6ner-
mesi hem 6grencilerin dogal ortamlarinda sinav
stresi yasamadan degerlendirilmesini saglaya-
cak ve ayni zamanda portfolyo degerlendirme ile
ogrencinin ¢ok yonli degerlendirilmesi saglana-
caktir. Ciinkd portfolyo degerlendirme yaklagimi
ogrencileri birbirleriyle karsilagtirmak ya da ya-
ristirmak yerine, her bir 6grencinin kendi potan-
siyeli ve ozellikleri dogrultusunda en st diizeyde
gelismesini amaglar.®® Ayrica, ailelerin ¢ocukla-
riyla daha fazla konusmalar: ve 6grencilerin ke-
lime dagarciklarini zenginlestirmeleri igin kitap
okumalarinin 6nemi vurgulanmigtir. Bu sebeple
ogretmenlerimiz buna da génderme yapmuiglar ve
muhakkak egitime katilmasi gerektigi yoniinde
goriis bildirmiglerdir. Burns, ¢cocugu ile ilgilenen,
okul ile igbirligi halinde olan ailelerin, ¢ocugun
basarisinda ve giidiilenmesinde etkili oldugunu
belirtmektedir.** Slavin, motivasyonu, etkili 6gre-
timin en 6nemli bilesenlerinden biri olarak tarif

etmektedir.® “Konugmanin ham maddesinin ses

42 Gergi, “Tiirkge Ogretmenlerinin Ogrencilerin Konugma
Becerisini Olgme ve Degerlendirmeye iligkin Gériigleri,”
201.

43 Adnan Kan, “Portfolyo Degerlendirme,” Hacettepe Univer-
sitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi 32, no. 32 (2007): 141.

44 Burns (1993), aktaran Emine Cakir ve Mehmet Yavuz,
“Ortaokullarda Aile Katilimina Yonelik Okul Midiirlerinin
Gorigleri,” Karamanoglu Mehmetbey Uluslararasi Egitim ve
Arastirma Dergisi 2, no. 1 (2020): 29.

45 Slavin (2013), aktaran Cakir ve Mehmet, “Ortaokullarda
Aile Katilimina Yonelik Okul Mudiirlerinin Goriigleri,” 29.

oldugu goz o6niine alinirsa konusma egitiminde
fiziki ve cevresel unsurlarin etkisi daha agik bir ge-
kilde anlagilir. Ozellikle sinif ortaminda konugsan
dinleyen etkilesiminden, sesin isitilebilir oluguna,
siniflarin 6grenci sayilarinin fazlaligi sebebiyle
ogrencilere gereken zamanin ayrilamayisina ka-
dar pek ¢ok hususun konusma egitimi agisindan
elverigsiz oldugu soylenebilir”*Zaman sorunun
olusmasinin sebepleri sinav sisteminin konugma
becerilerine yeterince 6nem vermemesi ve dgret-
menlerin konugma becerilerine daha fazla zaman
ayirabilecekleri bir ortamin olmamasidir. Ogret-
menler, yogun miifredat ve sinif mevcudu gibi
nedenlerle konusma becerilerine yeterli zaman
ayiramadiklarini belirtmektedirler. Konugma be-
cerisi, bireyin sosyallesmesi, diigiincelerini ifade
etmesi ve etkili iletisim kurabilmesi i¢in olduk-
ca 6nemlidir. Bu nedenle, konusma becerilerinin
gelistirilmesi i¢in okul, aile ve toplumun ortak
gaba gostermesi gerekmektedir. Metinde sunulan
oneriler, bu konuda 6nemli bir baglangi¢ noktasi
olabilir. Ancak, konugma becerileriyle ilgili sorun-
larin ¢oztimi i¢in daha kapsamli ve uzun vadeli
calismalar yapilmasi gerekmektedir.

Yeni uygulanan dort temel dil becerisi (dinle-
me, konusma, okuma, yazma) él¢me ve degerlen-
dirme sistemi, Tiirk egitim sisteminde 6nemli bir
dontigiime igaret etmektedir. Bu sistem, dgrenci-
lerin dil becerilerini daha kapsamli ve objektif bir
sekilde degerlendirmeyi amaclamaktadir. Ancak,
ogretmenlerin bu sisteme iligkin goriigleri oldukca
cesitlidir. Ogretmenlerin bityiik bir kismi, bu siste-
min 6grencilerin dil becerilerini daha iyi anlama-
larina ve gelisimlerini takip etmelerine yardimci
oldugunu diisiinmektedir. Ozellikle 6grencilerin
farkli 6grenme stilleri ve giiglit yonlerinin tespit
edilebilmesi bu sistemin 6nemli bir avantajidir.

Ancak, sistemin ig yiikiinit artirdig1, 6grencilerde
46 Tosun ve Aydin (2013), aktaran Cergi, “Tiirkge Ogret-

menlerinin Ogrencilerin Konugma Becerisini Olgme ve
Degerlendirmeye iliskin Goriigleri,” 200.
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sinav kaygis1 yarattig1 ve 6zellikle konusma ve din-
leme becerilerinin degerlendirilmesinde zorluklar
yasandig1 gibi olumsuz goriigler de bulunmakta-
dir. Budurum, yeni sistemin uygulanmasinda bazi
sorunlar oldugunu géstermektedir. Ogretmenle-
rin bu sisteme daha iyi adapte olabilmeleri i¢in ge-
rekli egitimler verilmeli, 6grencilerin sinav kaygisi
azaltilmali ve degerlendirme siirecleri daha esnek
hale getirilmelidir. Ayrica, sistemin siirekli olarak
degerlendirilmesi ve gelistirilmesi gerekmektedir.

Yeni dil becerileri 6l¢gme ve degerlendirme sis-
temi, Tiirk egitim sisteminde 6nemli bir adim olsa
da, sistemin daha etkili ve verimli hale getirilmesi
icin baz1 diizenlemeler yapilmas: gerekmektedir.
Bu sayede 6grencilerin dil becerileri daha iyi geli-
secek ve gelecege daha donanimli bireyler olarak

yetigeceklerdir.

ONERILER

Ol¢me ve Degerlendirme Siirecinde Oneriler:

Anlik sinavlar yerine, 6grencilerin gelisimini
zaman icinde izleyen portfolyo, performans go-
revleri ve gozlem formlar: gibi araglarin kullanil-
mas1 Onerilir.Boylelikle siire¢ odakli degerlendir-
me yapilabilir.

Tek bir 6l¢me yontemine bagl kalinmadan,
gozlem, sozlit sunum, proje, 6z degerlendirme ve
akran degerlendirme gibi gesitli yontemlerin bir
arada kullanilmasi, degerlendirmenin daha kap-
saml1 olmasini saglar.

Ogretmenlerin dlgme ve degerlendirmenin
yeni yaklagimlari hakkinda yeterli bilgi sahibi ol-
madigi veya uygulamadiklar: gérilmiistiir. Ogret-
menlerin yeni yaklagimlar konusunda yeterli bilgi
ve beceriye sahip olmalar i¢in hizmet i¢i egitimler
diizenlenmelidir.

Dinleme etkinlikleri ve diger teknolojik des-
tekli uygulamalar i¢in okullardaki teknolojik altya-
pinin iyilestirilmesi gerekmektedir. Internet kop-

malari, ses sisteminde yagsanan sorunlar sinavlari

olumsuz etkilemektedir. Zaman sorunu da bun-
lardan en 6nemlilerindendir.

Velilerin 6l¢me ve degerlendirme siireglerine
dahil edilmesi, 6grencilerin geligsimini daha iyi ta-
kip etmek ve desteklemek i¢in 6nemlidir. Veliler
cocuklarin bagarilarini yakindan takip etmelidir.
Ciinkii evde ne yagandigini ve nasil bir ¢aligma ya-
pildigini veliler takip edebilir.

Ogrencilere diizenli ve yapici geri bildirim ve-
rilmesi, 6grenme siireglerini iyilestirmelerine yar-
dimci olur. Onemli olan siiregtir ve 8grenciyi sade-
ce degerlendirme yapmak i¢in degil, eksikliklerini
gormek ve eksikliklerini gidermek i¢in degerlen-
dirme yapilmalidir.

MEB 6gretmenlere alanlarinin 6lgme deger-
lendirme konusunda hizmet i¢i egitim vermelidir.
Ve 6l¢me degerlendirme yontemini belirlemek 6g-

retmenin sorumlulugudur, mesajini vermelidir.

Dinleme Becerisi icin Oneriler:

Ogrencilerin 6n bilgilerini harekete gegirme-
leri ve konuya ilgi duymalarini saglamak i¢in din-
leme 6ncesi etkinlikler yapilmasi 6nerilir. Dinleme
egitimi yapilmadan degerlendirme yapmak sonu-
cunda istenmeyen sonuglar dogurabilir.

Farkl: tiirlerde dinleme etkinlikleri (6ykii, ha-
ber, roportaj, sark: vb.) kullanilarak 6grencilerin
farkli dinleme amaglarina yonelik becerileri gelis-
tirilmelidir.

Ogrencilerin dinlediklerini daha iyi anlama-
larina ve hatirlamalarina yardimei olmak igin not
tutma ve ozetleme becerileri 6gretilmelidir. Bu-
nun yani sira dinleme yontemleri 6gretilmelidir.

Ozellikle zor metinlerde &grencilere metni
tekrar dinleme imkani verilmelidir. Unutulmama-
lidir ki 6grenci anlik odak kaybi veya hafizanin ge-
lismemesi sebebiyle cabuk unutacaktir.

Ogrencilerin farkl 6grenme hizlari ve stilleri
dikkate alinarak, dinleme etkinlikleri ve degerlen-

dirme siirecleri buna gore uyarlanmalidir.

noktasiz|



bahar, 2026

Dért Temel Dil Becerisini Olgme Ve Degerlendirilmesi Hakkinda 79

Okuma Becerileri i¢cin Oneriler:

Ogrencilere erken yaslardan itibaren okuma
aligkanligr kazandirilmali ve bu aligkanligin stir-
diiriilmesi i¢in tegvik edilmelidir. Okumanin tiim
bireyler i¢in katkisi azimsanmayacak kadar ¢ok-
tur. Bu sebeple tiim derslerdeki basariy: arttirmak
icin okuma becerisi gelistirilmeli ve siireli ve siire-
siz yayinlari okuma aligkanligr kazandirilmalidir.

Ogrencilerin farkli metin tiirleriyle kargi-
lagmalarini saglamak icin farkli metin tiirlerinin
kullanilmasi 6nerilir. Ders kitaplar: buna gore ha-
zirlanmalidir. Farkli metin okuma stratejileri (tah-
min etme, 6zetleme, soru sorma ve gorsellestirme
vb.) 6gretilerek okuma becerilerini daha etkili kul-
lanmalar1 saglanabilir.

Ogrencilerin metinlerle etkilesim kurmalari-
n1 saglayacak tartigma, drama ve yaratici yazma
gibi etkinlikler diizenlenmelidir. Cocuklarin yapa-

rak yasayarak 6grendikleri unutulmamalidir.

Yazma Becerileri i¢in Oneriler:

Fikir tiretimi, taslak olusturma, diizenleme
ve yeniden yazma gibi yazma siirecinin tiim asa-
malar1 degerlendirilmelidir. Siire¢ odakli deger-
lendirme yapilmasi ve her asamada geri bildirim
verilmesi gerekmektedir.

Ogrencilere farkli tiirlerde yazma etkinlikleri
(oykii, siir, mektup, rapor, makale vb.) sunularak
yazma becerilerini gelistirmek hedeflenir. Etkin-
likler 6gretmenin yazma konusunda bilgisini art-
tirmast ile olacaktir ve her alanda yazi yazabiliyor
olmalidur.

Ogrencilere yazilar1 hakkinda yapici geri bil-
dirim verilerek gelisimlerine katk: saglanir. Siire¢
degerlendirmede yazilar her asamada degerlendi-
rilir ve dosya i¢inde saklanir. Yilbagi ve yilsonunda
gelisimleri takip edilir.

Ogrencilerin gelisiminin takibi i¢in portfolyo

kullanim1 6nerilebilir.

Konugma Becerileri I¢in Oneriler:

Rahat ve destekleyici bir sinif ortami yarat-
mak, 6grencilerin kendilerini giivende hissetme-
lerini ve hata yapmaktan korkmamalarini saglar.
Ozgiivenleri artar ve dzyeterlilikleri gelisir.

Konugma  becerilerini  degerlendirirken
miimkiin oldugunca dogal ortamda degerlendir-
me yapmak 6nemlidir. Bu sebeple dogal ortam ya-
ratilmalidir. Canlandirma yapilabilir veya okul dis1
ogrenmelerle konugma etkinlikleri gelistirilebilir.

Ogrencilerin farkli konugma becerilerini ge-
listirmeleri igin cesitli konugma etkinlikleri dii-
zenlenmelidir.

Konugma becerilerinin ayrilmaz bir pargasi
olan dilbilgisi ve telaffuz ¢aligmalarina da 6nem
verilmelidir. Etkinliklerden bazilar1 bu ¢aligmala-
ra ayrilmalidir.

Ogretmenlerin iyi birer model olmasi, 6g-
rencilerin konugma becerilerini gelistirmelerinde
6nemli bir etkendir.

Ogrencilerin kendi konugmalarini kaydede-
rek kendilerini degerlendirmelerine ve farkls ki-
silerle iletisim kurarak pratik yapmalarina olanak
tanir.

Konugma becerilerini degerlendirirken sade-
ce akiciliga degil, cok boyutlu degerlendirme 6l-
cekleri kullanilarak konuya hakimiyet, igerik, dil-
bilgisi, telaffuz, beden dili ve dinleyiciyle etkilesim
gibi farkli boyutlar da degerlendirilmelidir.

Anlik sinavlar yerine, 6grencilerin konusma
becerilerini siireg igerisinde izleyen ve kaydeden
stire¢ odakli degerlendirme yontemleri tercih edil-
melidir.

Ogrencilerin kendi konugmalarini ve arka-
daglarinin konusmalarini degerlendirmeleri igin
0z degerlendirme ve akran degerlendirme yon-
temleri kullanilabilir.

Bu oneriler, dort temel dil becerisini geligtir-
mek ve 6l¢gme degerlendirmelerin saglikli olabil-

mesi i¢in uygulanabilir.
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Servet PISKEN (Dr.)

Insan, Kendi Yasamnin Tamklygin Devrediyor mu?
o

nsan, tarih boyunca yalnizca yagadig1 diinyay degil, yasadiklarinin anlamini da anlamaya

caligtr. A¢likla, savagla, gogle, hastalikla ve 6liimle kargilagtiginda bile yagamini siirdiire-

bilmesini saglayan seylerden biri, yagsadiklarina bir anlam verebilmesiydi. Bu nedenle in-
sanlik tarihini yalnizca uygarliklarin, teknolojilerin veya siyasal yapilarin tarihi olarak okumak
yeterli goriinmemektedir. Ayni zamanda bu tarih, insanlarin kendilerini, bagkalarini ve diin-
yay1 nasil anlamlandirdiklarinin da tarihidir.

Bugiin dikkat ¢ekici bir durumla kars1 karsiya oldugumuz diisiiniilebilir. Insanlik tarihin-
de higbir kugak bu kadar ¢ok bilgiye, goriintiiye ve deneyim anlatisina ayni anda ulagamadi.
Buna ragmen bireyin kendi yasamina iligkin anlam duygusunu kurmakta giderek daha fazla

zorlandigi yontinde giiglit bir sezgi ortaya ¢ikmaktadir. Bu durum ¢ogu zaman teknoloji, diji-
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tallesme veya bilgi yogunlugu tizerinden aciklan-
maktadir. Ancak yasanan dontisiimiin daha derin
bir yerde gerceklesiyor olmasi da miimkiindiir.
Insan, kendi yagsamini anlamlandirirken giderek
daha az kendi deneyimlerine donmekte, giderek
daha fazla bagkalar: tarafindan iiretilmis deneyim
bigimlerine bagvurmaktadir.

Yaganan dontsimi agiklamaya calisirken
cogu zaman bilgiye odaklaniyoruz. Oysa insani
insan yapan sey yalnizca bilgi degildir. Insan, ya-
sadiklarinin tanigi olabilen bir varliktir. Bir olayin
anlam kazanmasi, onun gerceklesmis olmasi-
na degil, yasandiginin farkina varilmis olmasina
baglidir. Bu nedenle deneyim ile farkindalik ara-
sindaki iligki, insanin kendi varolugunu kurdugu
temel alanlardan birini olugturmaktadir. Maurice
Merleau-Ponty’nin bedenlenmis deneyim anlayi-
sinin da isaret ettigi gibi, insan diinyayla yalnizca
diisiinerek degil; gorerek, duyarak, hissederek ve
hatirlayarak iligki kurar.!

Belki de bu nedenle, bugiin kars1 kargiya ol-
dugumuz doniisiimiin merkezinde bilgi eksikli-
ginden ¢ok, deneyimin doniisiimii yer almaktadir.
Insan gérmekte, duymakta, hissetmekte ve yasa-
maktadir; ancak bunlari kendi yagam oykiisiiniin
stirekliligi igerisinde anlamlandirmakta giderek
daha fazla zorlanmaktadir. Yaganan ile farkina
varilan arasindaki mesafe acildik¢a, deneyim de
kendi anlamini iiretme kapasitesini kaybetmeye
baglamaktadir.

Budurum, deneyimin ortadan kalkmasi anla-
mina gelmemektedir. Aksine, insan tarihin hi¢bir
doneminde olmadigr kadar fazla deneyime ma-
ruz kalmaktadir. Ancak yaganan deneyimlerin yo-
gunlugu ile bu deneyimlerin bireyin kendi yagami
icerisindeki anlami arasindaki iligki giderek daha
kirilgan hale gelmektedir. Bu nedenle burada kars:
karsiya oldugumuz durum, deneyim eksikligi de-

gil, deneyimsizlesme olarak adlandirilabilir.

1 Maurice Merleau-Ponty, Phenomenology of Perception, gev.
Colin Smith (London: Routledge, 1962), 84-112.

Deneyimsizlegsme, bireyin yasadig1 olaylarin
sayisinin azalmasi degil; yasadigi olaylarin kendi
yasam Oykiisii icerisindeki anlamini kurma kapa-
sitesinin zayiflamasidir. Insan yagamaya devam
eder, gormeye, duymaya ve hissetmeye devam
eder; ancak yasadiklarini kendi varolusunun sii-
rekliligi icerisinde yeniden kurmakta giderek daha
fazla zorlanir. Boylece deneyim, yasanan bir olay
olmaktan ¢ok, titketilen bir icerik bi¢imine doniis-
meye baglayabilir.

Belki de ¢cagimizin en dikkat ¢ekici paradoks-
larindan biri burada ortaya ¢ikmaktadir. Insan,
tarihin hi¢bir déneminde olmadig: kadar ¢ok de-
neyime, bilgiye ve yasam anlatisina ulagabilmekte;
buna ragmen kendi yagsamina iliskin anlam duy-
gusunu korumakta giderek daha fazla zorlanabil-
mektedir. Ciinkii insanin ihtiyaci olan sey yalnizca
daha fazla deneyim yasamak degil, yasadigr de-
neyimleri kendi farkindaliginda yeniden kurabil-
mektir.

Bu nedenle insanin kendi yagamiyla kurdugu
iligkinin dontigiimiinii anlamaya ¢alisirken, yal-
nizca bilgiye veya teknolojiye degil, insanin kendi
deneyimlerine iligkin taniklik kapasitesine de bak-
mak gerekmektedir. Ciinkil insan, yalnizca yasa-

yan degil; yasadigini fark edebilen bir varliktrr.

Vekalet Hafizasi, Tanikligin Devri

Insanin kendi deneyimleriyle kurdugu ilis-
kinin zayiflamasi, beraberinde yeni bir hafiza bi-
¢iminin ortaya ¢ikmasina da neden olmaktadir.
Bu hafiza bi¢imi, bireyin dogrudan yasamadigi,
duyusal olarak geri cagiramadigi, ancak yagami-
n1 anlamlandirirken kullandigr ikincil deneyim
alanlarindan olugmaktadir. Burada 6nerilen kav-
ramsallastirmayla bu alan, vekalet hafizasi olarak
adlandirilabilir.

Vekalet hafizasi, insanin hi¢ deneyimlemedi-
gi seyleri bilmesi anlamina gelmez. Insanlik tarihi

boyunca bireyler, kendi yagamlarinin diginda ka-
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lan deneyimlerden de yararlanmis, bagkalarinin
yasantilarindan 6grenmis ve kiiltiirel hafizanin
sundugu anlam diinyalar: icerisinde var olmus-
lardir. Ancak bugiin dikkat ¢eken durum, bireyin
kendi deneyimsel hafizasi ile vekilet hafizasi ara-
sindaki iligkinin yon degistirmeye baglamis olma-
sidir.”

Belki de dikkat edilmesi gereken nokta tam
da burada ortaya ¢ikmaktadir. Ge¢miste insan,
bagkalarinin deneyimlerinden yararlanarak kendi
yasamini anlamlandiriyordu. Bugiin ise ¢ogu za-
man kendi yasamini, baskalar: tarafindan 6nce-
den anlamlandirilmis deneyimler iizerinden yaga-
maya baglamaktadir.

Bu doniisiim, giindelik yasamin en siradan
anlarinda bile gézlemlenebilir. Insan, bir yere git-
meden Once oraya iligkin binlerce goériintii gor-
mekte, bir olayla karsilasmadan 6nce o olay hak-
kinda sayisiz yorumla kargilagmakta, bir duyguyu
deneyimlemeden 6nce ise o duygunun nasil hisse-
dilmesi gerektigine iligkin hazir anlatilarla gevre-
lenmektedir. Boylece yasanan deneyim, ¢ogu za-
man ilk kez yaganan bir olay olmaktan gikmakta;
daha 6nceden kurulmusg bir anlam alaninin yeni-
den dogrulanmasina doniigmektedir.

Bu durumun en dikkat gekici sonuglarindan
biri, insanin kendi deneyimlerine duydugu giive-
nin zayiflamaya baglamasidir. Insan, gérdiigiine,
duyduguna, hissettigine ve hatirladigina iligkin
kararlarini giderek daha fazla digsal dogrulama
mekanizmalar1 araciligiyla vermektedir. Kendi de-
neyiminin tanigi olmak yerine, kendi deneyiminin
dogrulanmasini bekleyen bir 6zneye dontismekte-
dir.

Belki de burada insanlik tarihinin 6nemli
esiklerinden biriyle kars1 karsiyayiz. Clinkil insan,

tarih boyunca yasamini anlamlandirirken bagkala-

2 Charles Taylor, Sources of the Self: The Making of the Modern
Identity (Cambridge, MA: Harvard University Press, 1989),
25-52.

rinin deneyimlerinden yararlandi; ancak kendi ya-
saminin tanikligini bityiik 6l¢iide kendisi iistlendi.
Bugiin ise ilk kez, insanin kendi yagaminin tanik-
ligin1 farkinda olmadan devretmeye bagsladig: bir
doneme yaklagmis olabiliriz.?

Bu nedenle mesele, teknolojiye sahip olmak
ya da olmamak, bilgiye erigsmek ya da erisememek
meselesi degildir. Mesele, insanin kendi yasami-
nin tanigi olarak kalip kalamayacagi meselesidir.
Ciinkii insanin yagsami tizerinde sahip oldugu en
temel yetilerden biri, yagsadigini fark edebilme ve
yasadigini kendi deneyimi icerisinde anlamlandi-
rabilme kapasitesidir. Bu kapasitenin zayiflamasi,
yalnizca bireysel bir doniisiim degil, ayni zamanda
insanin kendisini anlama bi¢iminde ortaya ¢ikan

tarihsel bir egik olarak da okunabilir.

Anlam Vekaleti

Insanin kendi deneyimlerine duydugu giive-
nin azalmasi, yalnizca bireysel bir psikolojik do-
niigiim olarak degerlendirilemez. Bu durum, ayni
zamanda insanin kendi yagamiyla kurdugu iligki-
nin niteliginde meydana gelen daha kapsaml: bir
degisime isaret etmektedir. Insan, tarih boyunca
yasadig1 diinyanin tanig1 olmayi siirdiirdii. Yanil-
di, eksik gordii, unuttu, yeniden hatirladi; ancak
yasaminin anlamini biyitk 6lgiide kendi dene-
yimleri icerisinden kurmaya devam etti. Bugiin
ise farkl: bir egilimin ortaya giktigr diigiiniilebilir.
Insan, yasadiklarinin anlamini belirlerken gide-
rek daha fazla kendi disindaki yorum sistemlerine
bagvurmaktadir. Bu doniisiim ¢ogu zaman bilingli
bir tercih olarak gerceklesmez. Insan, kendi ya-
saminin anlamini bagkalarina biraktigini ditstin-
mez. Aksine, daha dogru bilgiye ulagtigini, daha
genis bir perspektif kazandigini veya daha giiveni-
lir degerlendirmeler yaptigini varsayar. Ancak tam

da bu siireg igerisinde, kendi deneyimlerine iligkin

3 Victor Turner, The Ritual Process: Structure and Anti-Structu-
re (Chicago: Aldine Publishing Company, 1969), 94-97.
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yorum yetisini giderek daha az kullanmaya baslar.

Belki de burada, insanlik tarihinin yeni egikle-
rinden biriyle kars1 karsiyayiz. Ciinkit insan, kendi
yasamini yagsamaya devam ederken, kendi yasa-
minin anlamini diretme sorumlulugunu farkinda
olmadan devretmeye baglamaktadir. Bu noktada
ortaya ¢ikan durumu anlam vekaleti olarak ad-
landirmak miimkiindiir. Burada dnerilen kavram,
bireyin anlam iiretme yetisinin tamamen ortadan
kalktigini degil, anlam iiretme otoritesinin gide-
rek digsallagtigini ileri siirmektedir.

Anlam vekaleti, bireyin kendi yagaminin an-
lamini iiretme yetisini, farkinda olmadan, kendi
disindaki deneyim, bilgi ve yorum sistemlerine
devretmesi durumudur. Burada s6z konusu olan
sey, diisiinmenin veya yorumlamanin tamamen
ortadan kalkmasi degildir. Daha ¢ok, bireyin ken-
di deneyimlerinin yorum otoritesini giderek daha
az kullanmasidir. Insan yagamaya devam eder; an-
cak yasadiklarinin ne anlama geldigini belirleme
stirecinde, kendi deneyimlerinden ¢ok, 6nceden
kurulmug anlam aglarina bagvurmaya baglar. Bu
nedenle anlam vekaleti, bilgi eksikligiyle aciklana-
bilecek bir durum degildir. Tam tersine, asir1 bil-
gi, asir1 yorum ve asiri temsil ortamlarinda daha
goriiniir hale gelmektedir. Insan, kendi yagamina
iligkin anlami iiretmek yerine, hazir anlam bi-
cimleri arasindan se¢im yapmaya yonelmektedir.
Boylece yagsamin anlami kaybolmamakta; yalnizca
yasamin digina taginmaktadir.

Belki de insanlik tarihinde ilk kez, insan kendi
deneyimlerinden yagsamay: degil, kendi deneyim-
lerinin yerine gegen anlam sistemleri igerisinde
yasamay1 6grenmektedir. Daha da 6nemlisi, insan
kendi yagaminin tanigi olmaktan ¢ok, kendi yasa-
minin tanikligini devretmeyi 6grenmektedir.

Insanin kendi yagaminin tanigi olma kapasi-
tesinin zayiflamasi, yalnizca bireysel bir doniisiim

olarak ele alinamaz. Ciinkii insanin kendi yasa-

mina iligkin anlami tiretme bigimi, ayni zamanda
onun kendisini nasil bir 6zne olarak gordugiiyle
de iligkilidir. Insan, kendi yagaminin anlamini ku-
rabildigi olciide kendi yagaminin sorumlulugunu
tistlenebilir. Yasanan deneyimler, bireyin kendi
farkindaliginda yeniden kuruldugunda, insan yal-
nizca yagamig olmaz; ayni zamanda yagadiginin
da bilincine varir.*

Benzer sekilde, insan kendisini daima belirli
anlam ufuklari icerisinde kurar. Ancak burada or-
taya ¢ikan yeni durum, bireyin kendi anlam ufkunu
olugturmak yerine, 6nceden olusturulmus anlam
ufuklar1 arasinda hareket etmeye baglamasidir.
Insan, kendi yagaminin anlamini inga etmekten
¢ok, kendisine sunulan anlamlar arasindan se¢im
yapmaya yonelmektedir.> Bu doniigiim, insanin
ozgirlugint bitiiniiyle ortadan kaldirmaz. Daha
incelikli bir degisime isaret eder. Insan, kendi ya-
saminin anlamini kurma hakkini kaybetmez; an-
cak bu hakk: giderek daha az kullanmaya baglar.
Belki de bu nedenle ¢cagimizin en 6nemli meselele-
rinden biri, bilgiye erisimden 6nce, insanin kendi
yasamini anlamlandirma kapasitesini nasil koru-
yacag1 sorusudur. Ciinkil insan, yagami boyunca
birgok seyi bagkalarindan 6grenebilir. Bagkalari-
nin deneyimlerinden yararlanabilir, bagkalarinin
bilgilerini kullanabilir, bagkalarinin yorumlarini
dikkate alabilir. Ancak insanin kendi yagaminin
tanikligini biitiiniiyle devretmesi, yalnizca bilgi
edinme bi¢iminin degil, insan olma bi¢iminin de
doniismeye basgladigini diisiindiirmektedir.

Eger insanin kendi yagaminin anlamini tiret-
me kapasitesi zayifliyorsa, burada daha temel bir
soru ortaya ¢ikmaktadir: Insan yagamini siirdiiren
sey tam olarak nedir? Insan yalnizca biyolojik ihti-
yaclar karsilandigi i¢in mi yagamini stirdiirebilir,
yoksa insani ayakta tutan bagka bir beslenme bigi-
4 Hannah Arendt, The Life of the Mind, Vol. I: Thinking (New

York: Harcourt Brace Jovanovich, 1978), 4-15.
5 Taylor, Sources of the Self, 27-52.
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mi de var midir? Belki de bu sorunun cevabi, insa-
nin yalnizca biyolojik degil, ayn1 zamanda anlam-
sal olarak da beslenen bir varlik oldugunu yeniden

diisiinmeyi gerektirmektedir.

insan Neile Yasar?

Insanlik tarihi boyunca aclik, cogu zaman be-
densel bir eksiklik olarak diisiiniildii. Insan, yasa-
yabilmek i¢in beslenmek zorundaydi. Ancak insan
deneyimine daha yakindan bakildiginda, yagami
stirdiiren seyin yalnizca biyolojik ihtiyaclarin kar-
silanmasi olmadig1 da gériilmektedir. Insan, ayni
zamanda yasadiklarinin anlamini kurabildigi 6l-
ciide varligini stirdiirebilen bir canlidir.

Bu nedenle insanin beslenme bigimleri yal-
nizca fiziksel degildir. Insan, gérdigii, hatirladi-
g1, anlattig1 ve anlamlandirdig: seyler araciligiyla
da yasamini siirdiiriir. Bir kaybin katlanilabilir
hale gelmesi, bir acinin taginabilmesi veya bir ge-
lecegin tasarlanabilmesi, biiyitk olciide insanin
yasadiklarini kendi yagsam oykiisii igerisinde an-
lamlandirabilmesine baghdir. Viktor Frankl'in da
dikkat ¢ektigi gibi, insanin yagamini stirdiiren te-
mel gii¢lerden biri anlamdir.®

Belki de bu nedenle ¢agimizin en goriitnmez
yoksulluk bigimlerinden biri, maddi degil, an-
lamsal bir yoksulluktur. Insan, tarihin higbir dé-
neminde olmadigr kadar cok bilgiye, deneyim
anlatisina ve yasam modeline erisebilmektedir.
Buna ragmen kendi yagaminin anlamini kurmak-
ta giderek daha fazla zorlanabilmektedir. Ciinkit
insanin ihtiyaci olan sey yalnizca bilgiye erismek
degildir; kendi yagamina iligkin anlami, kendi de-
neyimleri araciligiyla iiretebilmektir. Bu noktada
ortaya ¢tkan durum, klasik anlamda bir yoksunluk
bi¢iminden farkli gériitnmektedir. Insan, yagamini
stirdiirmekte; ancak yagamini anlamlandiran kay-

naklarla iligkisi giderek zayiflamaktadir. Yaganan

6 Viktor E. Frankl, Maw’s Search for Meaning (Boston: Beacon
Press, 2006), 99-115.

olaylarin sayisi artarken, bu olaylarin bireyin ken-
di yagamindaki anlami ayni 6l¢iide derinlesmeye-
bilmektedir. Boylece insan, deneyim eksikligi de-
gil, deneyimlerini anlamlandirma kapasitesindeki
asinma ile kars1 karsiya kalmaktadir.

Belki de bu nedenle insanin en temel ihtiyag-
larindan biri, yalnizca yagamak degil; yasadigi-
n1 kendi farkindaliginda yeniden kurabilmektir.
Cinkii insan, kendi deneyimlerinden anlam tire-
tebildigi ol¢iide kendi yasaminin 6znesi olarak
kalabilir. Bu kapasitenin zayiflamasi ise, insanin
daha az yagamasi anlamina gelmez; yasadig1 sey-
lerin giderek daha az kendisine ait hale gelmesi
anlamina gelebilir. Bu nedenle burada tartigilan
mesele, teknolojiye karsi olmak veya ge¢misi ide-
alize etmek degildir. Daha temel bir soru s6z ko-
nusudur: Insan, kendi yasamini anlamlandirma
kapasitesini hangi noktada bagkalarina devretme-
ye baslamaktadir? Ve daha 6nemlisi, insan kendi
yasaminin tanigi olmaktan vazgectiginde, geriye

insan deneyiminden ne kalmaktadir?

Anlam ingas1 Hakki

Insanlik tarihi boyunca insan, birgok hakk:
icin miicadele etti. Yagama hakki, diisiince 6zgiir-
ligii, ifade 6zgurlugii, egitim hakk: ve bilgiye eri-
sim hakki, insanin kendi varligini stirdiirebilmesi
icin temel alanlar olarak kabul edildi. Ancak biitiin
bu haklarin 6ncesinde veya en az onlar kadar temel
bagka bir alanin varligi tizerine yeterince diistiniil-
medigi sdylenebilir: Insanin kendi yagaminin an-
lamini kendi deneyimleri araciligiyla kurabilme
imkani. Cinki insan, yalnizca yasayan, diigiinen
veya konusan bir varlik degildir. Insan, yasadikla-
rin1 kendi farkindaliginda yeniden kurabilen bir
varliktir. Bir deneyimin insan yagsamindaki degeri,
onun gerceklesmis olmasindan ¢ok, kisinin onu
kendi yagamui igerisinde nasil anlamlandirdigiyla
iligkilidir. Viktor Frankl'in da dikkat cektigi gibi,

insan yasamini siirdiiren temel gii¢lerden biri an-
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lamdir. Ancak burada iizerinde durulmasi gereken
nokta, insanin anlami yalnizca arayan degil, ayni
zamanda tireten bir varlik olmasidir.” Bu nedenle
bireyin kendi yagamina iligkin anlami kendi dene-
yimleri, duyulari, hafizasi ve farkindalig aracili-
giyla kurabilme imkani, burada anlam ingasi hak-
ki olarak dnerilmektedir. Bu ifade, hukuki bir hak
kategorisinden ¢ok, insanin kendi yagamini kendi
deneyimleri araciligiyla anlamlandirabilme kapa-
sitesine igaret etmektedir.

Belki de bugiin kars1 kargiya oldugumuz do-
niigiimiin en 6nemli sonucu, insanin kendi yaga-
minin anlamini kurma sorumlulugundan yavas
yavag uzaklagmaya baglamasidir. Bu durum, tek-
nolojiye, bilgiye veya yapay zekaya iligkin bir tar-
tismanin 6tesinde, insanin kendi varligiyla kurdu-
gu iliskinin déniisiimiine isaret etmektedir. Insan,
yasadiklarini stirdiirmeye devam etmekte; ancak
yasadiklarinin ne anlama geldigini belirleme yeti-
sini giderek daha az kullanmaktadur.

Insan, kendi yagsaminin anlamini biitiiniiyle
kaybetmez. Ancak bu anlami tiretme sorumlulu-
gunu giderek daha az tistlenmeye baslayabilir. Bel-
ki de bu nedenle ¢cagimizin temel meselelerinden
biri, insanin bilgiye erisim hakkindan 6nce, kendi
yasamina iligkin anlami tiretebilme kapasitesini
nasil koruyacagi sorusudur. Ciinkii insanin kendi
yasamina iligkin anlami kurabilmesi, yalnizca bi-
reysel bir tercih degil, ayn1 zamanda insanin kendi
yasaminin 6znesi olarak kalabilmesinin de temel
kogullarindan biridir. Bu nedenle anlam ingasi
hakki, insanin kendi yagaminin tanigi olarak kala-
bilmesinin ontolojik kosullarindan biri olarak dii-
stiniilebilir. Insan, kendi deneyimlerinden anlam
tiretebildigi ol¢iide kendi yasaminin tanigi olarak
kalabilir. Bu kapasitenin zayiflamasi ise, insanin
daha az yagsamasi anlamina gelmez; yasadig1 sey-
lerin giderek daha az kendisine ait hale gelmesi

anlamina gelebilir.

7 Frankl, Man’s Search for Meaning, 115-135.

insanligin Yeni Esigi

Belki de burada cevaplanmasi gereken asil
soru, insanin kendi yagaminin tanikligini ne za-
man kaybetmeye bagladigi degildir. Daha temel
soru, insanin kendi yagaminin tanigr olmanin ne
anlama geldigidir.

Insan, yasami boyunca sayisiz olayla karsi-
lagir. Bazilarini unutur, bazilarini yanlg hatirlar,
bazilarini ise yillar boyunca icinde tagir. Ancak
insani1 diger canlilardan ayiran ozelliklerden biri,
yasadiklarini yalnizca deneyimlemesi degil, ayni
zamanda bu deneyimlerin farkina varabilmesidir.
Insan, yasadigini ikinci kez yasayabilen bir varlik-
tir. Hatirlama, anlatma, digiinme ve anlamlan-
dirma stiregleri, insanin kendi yagamina yeniden
donebilmesini saglar. Belki de bu nedenle insanin
kendi yagaminin tanikligini kaybetmesi, bir ha-
fiza kaybindan ¢ok daha derin bir anlama sahip-
tir. Ciinkit burada kaybolan sey yalnizca yasanan
olaylar degil, insanin kendi yagamiyla kurdugu
i¢sel iliskidir. Insan, yasamaya devam eder; ancak
yasadiklarinin kendisine ait oldugunu hissettiren
bag giderek zayiflayabilir. Bu durum, ani bir ko-
pus biciminde ortaya ¢ikmaz. Cogu zaman yavas,
sessiz ve fark edilmesi gii¢ bir doniigiim olarak
gerceklesir. Insan, kendi yasamini siirdiiriirken,
kendi yagamina iligkin anlami giderek daha fazla
digsaridan 6grenmeye baglar. Ne hissettigini, neyi
arzuladigini, neyi hatirlamasi gerektigini ve hat-
ta neye uzilmesi gerektigini bagkalarinin anlam
diinyalar1 araciligiyla tanimlamaya baglayabilir.

Belki de ¢agimizin en biyitk paradokslarin-
dan biri burada ortaya ¢ikmaktadir. insan, tarihin
hi¢bir doneminde olmadig1 kadar fazla deneyime
erisebilmekte; buna ragmen kendi deneyimlerine
iligkin giivenini korumakta zorlanabilmektedir.
Daha fazla bilgiye sahip olmak, her zaman daha

fazla anlam tretebilmek anlamina gelmemekte-

dir.
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Bu nedenle bugiin tizerinde durdugumuz
esik, yalnizca teknolojik veya siyasal bir egik degil-
dir. Daha derinde, insanin kendi yasaminin tani-
g1 olarak kalip kalamayacagina iligkin bir egiktir.
Ciinkii insan, kendi yagaminin anlamini iiretme
sorumlulugunu biitiinityle bagkalarina birakti-
ginda, yalnizca bir diigiinme bigimini degil, kendi
varolusunun en temel dayanaklarindan birini de
kaybetme riskiyle kars1 karsiya kalmaktadir.®

Belki de insanlik tarihinde ilk kez, insanin
kars1 kargiya oldugu temel sorun, gercekligin ne
oldugu sorusu degildir. Insanlik, yiizyillar boyun-
ca hakikati, bilgiyi, varlig1 ve 6zgtirlugi tartistr.
Ancak bugiin ortaya ¢itkan durum, daha 6nce ye-
terince sorulmamis bagka bir soruyu gériiniir kil-
maktadir: Insan, kendi yasaminin tanigi olarak
kalmayi stirdiirebilecek midir? Bu soru, teknoloji-
ye iliskin bir kayginin, kiiltiirel bir nostaljinin veya
bireysel bir huzursuzlugun 6tesine ge¢mektedir.
Ciinkii insan, tarih boyunca yalnizca yagadigi i¢in
degil, yasadiklarini kendi farkindaliginda yeniden
kurabildigi icin insan olarak kaldi. Acinin tagina-
bilmesi, kaybin anlamlandirilabilmesi, gelecegin
tasarlanabilmesi ve yasamin siirdiiriilebilmesi,
biiyiik dl¢iide bu kapasiteye bagliydi. Insan, yal-
nizca biyolojik olarak degil, ayn1 zamanda anlam-
sal olarak da beslenen bir varlik oldu.

Belki de bu nedenle, insanin kendi yasaminin
tanikligini devretmesi, yalnizca yeni bir diistinme
bi¢iminin ortaya ¢ikist degildir. Daha derinde, in-
sanin kendi varolusunu siirdiirme big¢imlerinden
birinin doniismeye baglamasidir. Ciinkil insan,
kendi yagamina iligkin anlami kendi deneyimleri
araciligiyla tretebildigi olciide kendi yagaminin

Oznesi olarak kalabilir.

8 Turner, The Ritual Process, 94-111.

Bu yazinin baginda sorulan soru, aslinda in-
sanligin uzun tarihinin i¢inden gelen eski bir so-
ruydu: Insan ne ile yasar? Belki de bugiin bu soruya
verilebilecek cevaplardan biri sudur:

Insan, her seyden dnce kendi deneyimlerinden iire-
tebildigi anlamla yasar.

Ve insanligin bugiin tizerinde durdugu en bit-
yiik esik, gercek ile sanal arasindaki esik degildir.

Asil esik, kendi yasaminin tanigi olarak kala-
bilen insan ile kendi yagaminin tanikligini farkin-
da olmadan bagkalarina devreden insan arasinda-

ki egiktir.
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